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Cartagena, Veintiocho (28) de Agosto de dos mil dieciocho (2018).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Tipo de proceso: Restitucion de Tierras

Demandante/Solicitante/Accionante: Jairo Meza Martinez
Demandado/Oposicién/Accionado: Kellys Yohana Barrios Gérnez y Guilio Naranjo Pacheco
Predios: Parcelas N° 54 predio de mayor extensién denominado “Tranquilandia” Municipio de
Aracataca-Magdalena.

2. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala a proferir sentencia dentro del proceso de Restitucion de Tierras regulado
por la Ley 1448 de 2011, formulado por La Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas — Direccién Territorial Magdalena, en nombre y a favor
del sefor Jairo Meza Martin2z, donde funge como opc:sitor los sefiores Kellys Yohanz
Barrios Gémez y Guilio Naranjo Pacheco.

3. ANTECEDENTES

La solicitud de restitucion instaurada para el presente asunto expone la situacion factica
que a continuacién brevemente se resefia:

Sefiala que en el afio 1996, la Asociacion de Productores Agropecuarios de Tranquilandia
"APAT", iniciaron los tramites de adjudicacion sobre el predio denominando Parcelacion
Tranquilandia, ante el INCORA, siendo otorgado el derecho de propiedad mediante la
Resolucién N° 000777 del 05 de diciembre de 1996 a dicha asociacion, registrada en el
folio de Matricula Inmobiliaria 225-11273 en comun proindiviso y de acuerdo a las
prescripciones de la Ley 160 de 1994. Advierte que dentro de los asociados a "APAT "
se encontraba el sefior Jairo Meza Martinez incluso desde el mismo momento de su
creacion.

Advierte que el sefior Jairo Meza Martinez tiene la calidad de propietario, pues si bien e!
predio denominado Tranquilandia fue adjudicado de mznera proindivisc a la asociacion
"APAT ", el mismo se dividié6 materiaimente entre cada uno de sus asociados entre los
cuales se encontraba el sefior Jairo Meza Martinez, ac:udicacién que fue materializada
al igual que los demas asociados en la Resolucion N° 000777 del 05 de diciembre de
1996.

Agrega que el 13 de julio de 1998 los Paramilitares AU<, dieron orden que saliera de la
parcela "San Martin y/o 54” que tenia y de la cual era propietario y por ello tuvo que irse de
su fundo con su familia llegando al municipio de Fundacién, luego que mataran a un
vecino suyo de nombre Calixto Jiménez (Q.E.P.D).

Anade que con I%alida de la parcela solicitante sufrio los embates del desplazamiento
que le produjo el conflicto interno armado por grupos al margen de la ley, eprovocando
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éste desplazamiento el desprendimiento y fraccionamiento familiar, dejando como
consecuencia un desequilibrio familiar, emocional y psicoldgico tanto de €l como su grupo
familiar. '

Con fundamento en la situacion factica expuesta se pretendio:

PRETENSIONES

e Se proteja el derecho fundamental de Restitucion de tierras del solicitante y su
nucleo familiar, como victimas del conflicto armado interno y como titular del
derecho fundamental a la restitucion de tierra abandonadas y despojadas, teniendo
en cuenta el enfoque que establece el articulo 13 y 114 de la ley 1448 de 2011y
como medida de reparacién integral se le restituya, mal erial y juridicamente, el
predio solicitado y que se encuentra ubicado en el departamento de
Magdalena, municipio de Aracataca corregimiento de Buenos aires, vereda
Tranquilandia, el cual se encuentra plenamente identificado, e individualizados.

e Se ordene a la restitucién juridica y mal erial, de las tierras a favor del solicitante, su
conyuge y nucleo familiar, como victimas del conflicto armado interno, segun lo
dispuesto en el articulo 3 y 74 de la ley 1448 de 2011 y formalizar la relacion
juridica del mismo.

e En caso que la resfitucién, no sea posible como medida preferente y de
configurarse las causales de que trata el articulo 97 de la ley 1448 de 2011, se
solicita se ordene a la URT que en compensacion y con cargo al Fondo que
administra, realice la entrega del bien inmueble de similares o mejores
caracteristicas al reclamado, en el lugar y con las condiciones que éste determine.

e Se declare probada la presuncion legal consagrada en el numeral 3 del articulo 77
de la ley 1448 de 2011, y como consecuencia de lo anterior, se declare nulas la
resolucion emitidas por el INCORA 0281 del 24 de octubre de 2005, mediante las
cuales se revoco la adjudicacién del predio "Tranquilandia” a la Asociacion de
productores agropecuarios de Tranquilandia, de forma proindiviso, en la cual se
tenia la propiedad mal erial de la parcela, San Martin y/o parcela 54.

e En los términos del paragrafo 4 del articulo 91, en concordancia con el art. 118 de
la Ley 1448 de 2011, titular de la propiedad y restitucion de derechos referente a la
relacion juridica del sefior Jairo Meza Martinez, con el predio solicitado se ordene
al INCODER adjudicar el predio restituido, a favor del sefior Jairo Meza Martinez a
titulo de propietario,

e Se ordene a la Oficina de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de Fundacion
la inscripcion en el folio de matricula inmobiliaria de la medida de proteccion juridica
prevista en el articulo 19 de la ley 387 de1997,  siempre vy cuando medie
consentimiento expreso de la victima.

e Se ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de
fundacién la cancelacién de todo antecedente registral sobre gravamenes vy
limitaciones de derecho de dominio, titulos de tenencia, arrendamientos, de la
denominada falsa tradicion y las medidas cautelares registradas con posterioridad
al despojo o abandono, asi como la cancelacioén de los correspondientes asientos e
inscripciones registrales en el respectivo folio de matricula, de conformidad con el
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literal d) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011 y dando aplicacion ,al principio de
gradualidad sefialado en el paragrafo primero del articulo 84 ibidem.

e Se ordene al Alcalde del municipio de Aracataca, dar aplicacion del Acuerdo 003
del 16 de julio del 2013 y en consecuencia condonar las sumas causadas por
concepto de impuesto predial, tasas y otras contribuciones del predio solicitado.

e Se ordene al Fondo de la UAEGRTD aliviar por concepto de pasivo financiero la
cartera el sefior Jairo Meza Martinez, tenga con entidades vigiladas por la
Superintendencia Financiera de Colombia, causadas entre la fecha del hecho
victimizante y la sentencia de restitucion de tierras, siempre y cuando la deuda
tenga relacion con el predio a restituirse y/o formalizarse.

e Se ordene a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion
Integral a las Victimas, a los entes territoriales y a las demas entidades que hacen
parte del Sistema Nacional de Atencion y Reparacion a las Victimas -SNARIV- a
efectos de integrar a la victima restituida y su ntcleo familiar a la oferta institucional
del Estado en materia de reparaciéon integral en el marco del conflicto armado
interno. :

e Se declare la nulidad de los actos administrativos que extingan o reconozcan
derechos individuales o colectivos, 0 modifiquen situaciones juridicas particulares y
concretas, incluyendo los permisos, concesiones y autorizaciones para el
aprovechamiento de los recursos naturales que se hubieren otorgado sobre el
predio solicitado en restitucion.

e Se ordene cancelar la inscripcién de cualquier derecho real que tuviere un tercero
sobre el inmueble objeto de restitucion, en virtud de cualquier obligacion civil,
comercial, administrativa o tributaria contraida, de conformidad con lo debatido en
el proceso.

e se ordene al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (I.C.B.F), ejecutar las
politicas de Gobierno en materia de proteccién a los menores y adolescentes que
conforman el nicleo familiar del solicitante.

e Se ordene al Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC - como autoridad cal
astral para el departamento del Magdalena, la actualizacién de sus registros
cartograficos y alfanuméricos, atendiendo la individualizacion e identificacion del
predio lograda con el levantamiento topografico y el informe técnico cal astral o de
acuerdo con lo que después del debate probatorio que exista dentro del presente
proceso, esto de conformidad a lo dispuesto en el literal p del articulo 91 de la Ley
1448 de 2011.

e Que en los términos del articulo 2.15.2.3.1 del Decreto 1071 de 2015, se priorice la
entrega de subsidios de vivienda rural a favor de las victimas que han sido objeto
de restitucion de predios y su vivienda haya sido destruida o desmejorada, por el
paso del tiempo que duro el abandono.

e Con el fin de garantizar la efectividad de la restitucion juridica y mal erial de los
bienes inmuebles y la estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de los derechos de
las personas restituidas y formalizadas con la presente accion, solicita en virtud de
lo dispuesto en el literal p del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, se expidan las
6rdenes necesarias tendientes al otorgamiento de proyectos productivos y
generacion de ingresos Para el solicitante y su nticleo familiar.
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e se expidan por parte del Despacho las 6rdenes necesarias para que las personas
compensadas transfieran al Fondo de In Unidad Administrativa Especial de Gestion
de Restitucion de Tierras Despojadas el bien que fue imposible restituir.

e Se oficie al municipio de Aracataca, para que de conformidad con la ley 1523 de
2012, realice inspeccién al area de los predios objeto de restitucién y determine si
existen condiciones actuales de remocion de la tierra, deslizamientos, y en tal caso,
indique el porcentaje de afectacion e informe si el riesgo es mitigable o no mitigable
y emita el respectivo plan de mitigacion en caso de set procedente, en atencion a lo
dispuesto por la referida ley, en aras de propender por la sostenibilidad de la
Restitucion.

e Se ordene a la Defensoria del Pueblo, que realice una caracterizacion socio
econdémica de los terceros que actualmente ocupan los predios materia de la
restitucién con el propésito de verificar su situacion de vulnerabilidad y su grado de
dependencia frente a los mismos.

e Se ordene al Ministerio del Interior y la Unidad Nacional de Proteccion que, en caso
de que se presenten situaciones de riesgo y amenazas directas contra el
reclamante de tierras o sus familiares mas cercanos durante el tramite de la
presente solicitud, en aplicacion de la presuncion constitucional de riesgo de la
poblaciéon en condicion de desplazamiento y reclamante de tierras, adopte de
manera rapida y expedita las medidas de emergencia de que trata el articulo 9 del
Decreto 4912 de 2011.

e Se ordene al Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, al
departamento de Magdalena y a la Alcaldia Municipal de Aracataca, la construccién
de redes de distribucién eléctrica que permita el acceso a los/las habitantes de la
vereda Tranquilandia a este servicio o en su defecto, in implementacion de otro tipo
de alternativas tecnoldgicas que den solucion al abastecimiento de energia a la
poblacién y los predios reclamados en restitucion.

e Se ordene al Ministerio de Educaciéon Nacional, al municipio de Aracataca y al
departamento de Magdalena, la dotacién inmediata de mobiliario para la planta
fisica del centro educativo ubicado en el centro poblado de la vereda y garantizar la
cobertura profesoral de acuerdo con la oferta académica que la comunidad requiera
y determine.

e Se ordene al Ministerio de Salud y Proteccion Social, al municipio de Aracataca y al
departamento de Magdalena, la dotacion y mejoramiento de la planta fisica del
puesto de salud ubicado en In vereda Tranquilandia, asi como la aprobacién de un
aumento en su planta de personal.

e Se ordene al SENA la implementacién de un proceso de formacién agricola
ganadera para desarrollar y acompaniar los proyectos productivos que la URT con
cargo al fondo que administra, desarrolle en los predios reclamados en restitucion.

e Se ordene al Municipio de Aracataca, al Departamento del Magdalena, al Ministerio
de Trabajo y al Servicio Nacional de Aprendizaje, implementar y ejecutar el
programa de empleo rural y urbano al que se refiere el articulo 67 del decreto 4800
de 2011, y vincular y garantizar el acceso al mismo, a los integrantes de los grupos
familiares solicitantes en la presente reclamacion.
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e Se ordene al Ministerio de Agricultura la implementacion de un programa de
fortalecimiento de la productividad agricola dirigido al grupo del solicitante del
predio objeto de esta solicitud, como medida reparadora de orden colectivo.

» Se ordene al municipio que atienda a los solicitantes y sus ntcleos familiares, para
que se les aplique la encuesta del SISBEN en caso de no estar registrado en el
sistema, y asi puedan acceder al régimen subsidiado de salud y demas beneficios.

Revisado el expediente se observa que el conocimiento del asunto correspondié al
Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Santa Marta,
agencia judicial que admitié' la solicitud de restitucion, providencia en la que ademas
orden¢ realizar las publicaciones de que trata el literal e) del articulo 86 de la ley 1448 de
2011 efectuandose la publicacion en el diario El Tiempo?; se corrié traslado de la solicitud
de restitucion al sefior Guilio Antonio Naranjo Pacheco con relacion a la Parcela San
Martin y/o 54; igualmente se ordené la inscripcion de la demanda y la sustraccién del
comercio del predio, la suspension de todos los procesos declarativos de derechos reales
que tuviesen incidencia en el fundo objeto de restitucion entre otras érdenes.

Los sefiores Guilio Antonio Naranjo Pacheco y Kelly Yohana Barrios Gémez presentaron
escritos® en los cuales exponen su oposicion a la solicitud de restitucion las cuales fueron
admitidos por el Juez Instructor®, abriendo a prueba el proceso y remitié el expediente a
esta Corporacion®; allegado el proceso se procedié a la aprehension del conocimiento del
mismo para resolver el fondo del asunto planteado.

Es de anotar que el A quo mediante providencia decreté la ruptura de unidad procesal®
respecto a las solicitudes de las sefioras Gloria Maria Sarmiento Calvo y Nelsy Reyes
Divaso sobre los predio Parcela 64/ La Gloria identificada con FMI 225-14832 y sobre el
predio Nueva Leticia FMI 225-14834 respectivamente, posteriormente esta Judicatura
igualmente decreté la ruptura de la unidad procesal respecto de la solicitud del sefior
Rafael Arturo Altamar Rodriguez sobre la Parcela N° 22 FMI 225-14793".

3.10POSICION

La sefiora Kelly Yohana Barrios Gémez vy el sefior Guilio Antonio Naranjo Pacheco
respectivamente presentaron escritos de oposiciones a través de defensor publico quien
relaté a groso modo lo siguiente:

Sostuvo que los opositores en el afio 2004 se inscribieron ante la Asociacion de
Productores Agropecuarios de Tranquilandia "APAT", cuyo presidente era el sefior
Eduardo Ropain, para ser tenidos en cuenta como aspirantes para la adjudicacién de un
predio que se estaba gestionando ante el INCORA.

! Visible del folio193 al 222 del C.O. N°1

2 Visible a folio 299 y 300 del C.O. N°1

® Visible del folio 335 al 369 del C.O. N° 2

* Visible del folio 370 al 377 del C.O. N°2

® Visible del Folio 454 del C.O. N° 3

® Visible del Folio 764 al 767 del C.O.N°3
7 Visible del Folio 167 y 168 del C.O.T N° 4
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Que el sefior Ropain les asigno la atencion y cuidado de las 26 hectareas, que constituian
la parcela 54 y/o San Martin, a la cual ingresaron en el afio 2004 en compania de su
menor hija Andrea Carolina Naranjo.

Aceptada la atencion y cuidado de la tierra asignada, comenzaron a ejercer actos de
sefiores y duefios en ella, por lo que empezaron a trabajarla y/o civilizarla, ya que al
ingresar a esta se encontraban en muy mal estado, es decir totalmente abandonada.

Expresan que desconocen duefio alguno de la tierra y que cuando ingresaron en ella,
esa region estaba calmada, aunque posteriormente en el afio 2007, tuvo que salir con
toda su familia por mas de 3 meses, porque hombres armados se presentaron en la
parcela y por toda la region pidiendo que desalojaran la tierra, dejando el fundo por miedo.

Luego de pasados algo mas de 3 meses y por circunstancias de subsistencia retornaron
al predio en compafiia de su familia, agregan que en el afo 2008 y luego de
vueltas, reuniones, papeleo, les fue adjudicada la parcela 54 y/o San Martin, mediante
Resoluciéon Nro.0028 del 15 de diciembre de 2008.

Manifiestan no haber ejercido presion alguna por si ni por interpuesta persona para
ingresar o hacer parte de la lista de aspirantes para la adjudicacion de su predio.

Advierte que tanto la sefiora Kellys Yohana Barrios Gomez, como el sefior Guilio Naranjo
Pacheco, le han hecho a su predio mejoras, entre ellas cercado, divisiones para potreros,
desmonte, Jaguey; Asi como destinado a la pequefia ganaderia y cultivos de pan coger y
que no poseen otro predio rural que puedan explotar y tampoco tienen predio urbano que
pueda habitar.

Por dltimo advierte la sefiora Yohana Barrios Gomez es compariera permanente del
senor Guilio Naranjo Pacheco, con quien tiene 4 hijos, y se dedica a las labores
domésticas de su hogar, mientras que su compariero Guilio Naranjo Pacheco, se dedica a
la labor del campo en el predio, lo cual constituye el inicio ingreso econémico para su
familia.

3.2 INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO

Por su parte la Procuraduria 9 Judicial Il de Restitucion de Tierras, para el presente
asunto rindié concepto en el cual después de realizar un recuento de las pruebas obrantes
en el proceso concluyé lo siguiente:

Sefiala que el sefior Jairo Meza Martinez, en el libelo demandatorio afirmé que para el ano
1998 fuerzas ilegales le ordenaron salir de la parcela que se encontraba explotando, pero
en la diligencia del 8 de Mayo de 2018 manifest6 que su salida ocurrié en el 2005, porque
uniformados de la guerrilla se aparecieron en el inmueble y le exigieron abandonarlo,
relatando asi, el asesinato de varios campesinos de la zona y vecinos entre los afios 2000
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y 2004 lo que produjo el inminente desplazamiento del demandante hacia el Municipio de
Fundacion y después a Maicao, donde se dedica a vender tintos.

Advierte que obra en el plenario la demostracion de los hechos planteados en la demanda,
no cuestionandose la calidad de victima del conflicto armado del sefior Jairo Meza
Martinez por parte de los opositores, sefialando que al demostrarse la relacion juridica del
solicitante con la heredad debe aplicarse la regla juridica contenida en el articulo 78 de la
Ley 1448 de 2011 invirtiéndose o trasladandose la prueba a quienes se oponen a las
pretensiones de restitucion en atencién a la aplicacion del principio de favorabilidad y pro
personae que encuentra sustento en la evidente vulnerabilidad y la profunda exclusion
social de la mayoria de las victimas del conflicto armado interno.

3.3 ELEMENTOS DE CONVICCION

En el curso del proceso se aportaron, solicitaron, decretaron y practicaron pruebas, siendo
posible observar en los cuadernos principales y de pruebas las siguientes:

e Oficio proveniente de la Camara de Comercio de Santa Marta de fecha 19 de Junio de
2012 en el que se allega certificado de existencia y representacién legal de la entidad sin
animo de lucro denominada Asociacién de Productores Agropecuarios de Tranquilandia-
APAL (A folio 56 al 58 del C. O. N° 1)

» Oficio del INCODER de fecha 16 de Septiembre de 2013 en la que se sefiala la deuda que
posee con esa entidad la Asociacién de Productores Agropecuarios de Tranquilandia-
APAL (A folio 60, 62 del C. O. N° 1)

» Oficio de fecha 18 de septiembre de 2013 de la Central de Inversiones CISA (A folio 63 al
58 del C. O. N° 1)

e Oficio proveniente de la Unidad para la Atencion y Reparacién Integral a las Victimas (A
folio 68 al 72 del C. O. N° 1)

e Constancia Numero NM 0145 del 10 de septiembre de 2015 de la Direccion Territorial de la
Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas (A folio 73
del C. O. N° 1) :

e Constancia Nimero NM 0144 del 10 de septiembre de 2015 de la Direccion Territorial de la
Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas (A folio 74
del C. O. N° 1)

e Constancia Numero NM 0143 del 10 de septiembre de 2015 de la Direccion Territorial de la
Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas (A folio 75
del C. O.N° 1)

e Constancia Nimero NM 0142 del 10 de septiembre de 2015 de la Direccion Territorial de la
Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas (A folio 76
del C. O.N° 1)

e Oficio N° UNJP-F31 3043 del 28 de Agosto de 2013 de la Fiscalia General de la Nacion (A
folio 79 al 86 del C. O. N° 1)

* Registro de hechos atribuibles a grupos organizados al margen de la ley Proceso de
Justicia y Paz (A folio 87 al 149 del C. O. N° 1)

e Oficio N®* UNJP- F31 3048 del 28 de Agosto de 2013 proveniente de la Fiscalia General de
la Nacion respecto a la desaparicion forzada del sefior Calixto Fortunato Jiménez Fonseca
(A folio 109y 110 del C. O. N° 1)
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Registro de hechos atribuibles a grupos organizados al margen de la ley proceso de
justicia y paz Fiscalia General de la Nacién (A folio 111 al 149 del C. O. N° 1)

Oficio Numero OM 0252 de 2014 de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucién de Tierras Despojadas (A folio150 al 173 del C. O. N° 1)

Apartes de la Resoluciéon 000777 del 5 de Diciembre de 1996 del predio Parcelacion
Tranquilandia (A folio 174 al 177 del C. O. N° 1)

Copia de la Resolucion N° 02081 del 24 de Octubre de 2005 del Instituto Colombiano de la
Reforma Agraria — INCORA en liquidacion (A folio 178 al 184 del C. O. N° 1)

Estudio de titulo de la Superintendencia de Notariado y Registro de las parcela 22 , 54, 64
y 66 (A folio 185 al 222 del C. O. N° 1)

Oficio Numero OM 0750 del 5 de diciembre de 2014 Comunicacion en el Predio (A folio 278
al 285 del C. O. N° 1)

Oficio del IGAC y anexos (A folio 286 al 290 del C. O. N° 1)

Edictos (A folio 297 al 300 del C. O. N° 1)

Andlisis Registral de las parcelas 66, y 54 aportado por el Superintendente Delegado para
la Proteccién y Formalizacion de Tierras (A folio 302 al 310 del C. O. N° 1)

Oficio de la Fiscalia DFNEJT 000941 de fecha 05/02/2016 Proveniente de la Fiscalia
General de la Nacién en la que informa que no se hallé registro alguno en el sistema de
informacién SIJYP de los sefiores Rafael Arturo Altamar Rodriguez y Jairo Meza Martinez
(A folio 332 del C. O. N° 2)

Oficio proveniente de la Fiscalia General de la Nacién Rad: 20169480002791 del
08/02/2016 (A folio 333 del C. O. N° 2)

Oficio de la Fiscalia DFNEJT 001725 de fecha 24/02/2016 Proveniente de la Fiscalia
General de la Nacién en la que informa que no se hallé registro alguno en el sistema de
informacion SIJYP de los sefiores Rafael Arturo Altamar Rodriguez y Jairo Meza Martinez
(A folio334 del C. O. N° 2)

Copia de la Cédula de Ciudadania de Kellys Yohana Barrios Gémez (A folio 341 del C. O.
N° 2)

Copia de la Resolucién N° 0028 del 15 de diciembre de 2008 por medio del cual se le
adjudica a los sefiores Kellys Yohana Barrios Gémez y Guilio Antonio Naranjo Pacheco la
Parcela N° 54 del predio rural denominado Tranquilandia Ubicado en la Vereda Buenos
Aires del Corregimiento de Rio Piedra del Municipio de Aracataca — Magdalena, con una
cabida superficiaria de 28 hectareas y anexos (A folio 344 al 349 y del 358 al 636 del C. O.
N° 2)

Actas de Inspeccion judicial de las parcela N° 54, parcela Nueva Leticia, Parcela N° 64,
Parcela N°22 (A folio 437 al 454 del C. O. N° 2)

Oficio de la Fiscalia DFNEJT 002891 de fecha 30/03/2016 Proveniente de la Fiscalia
General de la Nacion en la que informa que no se hall6é registro alguno en el sistema de
informacion SIJYP de los sefiores Rafael Arturo Altamar Rodriguez y Jairo Meza Martinez
(A folio 455 del C. O. N° 2)

Oficio proveniente de la Asesora Juridica de la Alcaldia Municipal del Fundacion-
Magdalena (A folio 456 del C. O. N° 2)

Acta de interrogatorio del sefior Jesus Antonio Vieda Quintero (A folio 457al 459 del C. O.
N° 2)

Acta de interrogatorio de la sefiora Nelsy del Carmen Reyes Divasco (A folio 460 al 463 del
C.0.N°2)

Acta Testimonio del sefior Jesus Antonio Vieda (A folio 464 al 466 del C. O. N° 2)

Acta de Interrogatorio de la sefiora Kellys Yohana Barrios Gomez (A folio 467 al 468 del C.
0. N° 2)
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* Acta de Interrogatorio del sefior Guilio Antonio Naranjo Pacheco (A folio 469 al 472 del C.
O.N°2)

e Acta de testimonio del sefior Yair Francisco Barrios Avila (A folio 473 al 476 del C. O. N° 2)

e Acta de testimonio del sefior Jhovannys Manuel Naranjo Pacheco (A folio 477 al 479 del C.
O.N°2)

» Copia de un documento denominado Contrato de Arrendamiento de una Parcela (A folio
480 del C. O. N° 2)

» Acta de testimonio del sefior Olaris del Socorro Castafieda de la Cruz (A folio 481 al 484
del C. O.N° 2)

e Oficio de fecha 29 de Marzo de 2016 proveniente del Ministerio del Medio Ambiente (A folio
485 del C. O. N° 2)

e Oficio de fecha 31 de Marzo de 2016 proveniente de la Coordinadora Grupo de Restitucion,
Superintendencia Delegada para la Proteccidn , Restituciéon y Formalizacion de Tierras (A
folio 488 del C. O. N° 2)

 Oficio proveniente de la Agencia Nacional de Mineria de fecha 18-04-2016 (A folio 493 del
C.0.N°2)

e Oficio proveniente del Departamento Administrativo para la Prosperidad Social (A folio 495
y 496 del C. O. N° 2)

e Oficio proveniente de la Fiscalia General de la Nacion Subdirecciéon Seccional de Atencién
a Victimas de fecha 28 de Abril de 2016 sefialando que no figuran registro de los sefiores
Rafael Arturo Altamar Rodriguez y Jairo Meza Martinez entre otros (A folio 500 del C. O. N°
2)

* Acta de Inspeccién Judicial del predio Parcela N° 22 (A folio 526 al 536 del C. O. N° 2)

e Informe de verificacion de linderos y colindancias del predio La Gloria Parcela N° 64,
Vereda Tranquilandia, Municipio de Aracataca Departamento del Magdalena (A folio 537 al
546 del C. O. N° 2)

» Informe de verificacion de linderos y colindancias del predio La Nueva Parcela N° 66,
Vereda Tranquilandia, Municipio de Aracataca Departamento del Magdalena (A folio 547 al
556 del C. O. N° 2)

e Informe de verificacion de linderos y colindancias del predio San Martin Parcela N° 54,
Vereda Tranquilandia, Municipio de Aracataca Departamento del Magdalena (A folio 557 al
565 del C. O. N° 2)

» Informe de verificacién de linderos y colindancias del predio Parcela N° 22 Colvaco, Vereda
Tranquilandia, Municipio de Aracataca Departamento del Magdalena (A folio 568 al 576 del
C.0.N°2)

e Informe de Avallo Comercial Rural de la Parcela N° 22 y anexos(A folio 580 al 616 del C.
0. N° 3) :

¢ Informe de Avaltio Comercial Rural de la Parcela N° 66 Nueva Leticia (A folio 617 al 655 del
C.0.N°3)

¢ Informe de Avalio Comercial Rural de la Parcela N° 64 La Gloria (A folio 656 al 685 del C.
0O.N°3)

e Informe de Avaluo Comercial Rural de la Parcela N°54 o San Martin y anexos (A folio 693
al 727 del C. O. N° 3)

e Acta de interrogatorio del sefior Rafael Arturo Altamar Rodriguez Informe de Avallo
Comercial Rural de la Parcela N° 22 (A folio 739 al 742 del C. O. N° 3)

e Escrito de fecha Septiembre de 2017 de la Corporacién Juridica Yira Castro en el que se
allega copia del informe de investigador de laboratorio FPJ 13, Copia del Oficio N° 0384 de
fecha 24 de Junio de 2013 de la Fiscalia General de la Nacién, Registro n Nimero 139700
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de hechos atribuibles a grupos organizados al margen de laley (A folio 9al28delC. O. T
N° 4)

e Oficio proveniente del Ministerio de Defensa Nacional Comando General Fuerzas Militares
Armada Nacional de fecha 16 de Abril de 2018 (A folio 57 del C. O. T. N° 3)

e Estudio Juridico del Folio de Matricula Inmobiliaria N° 225-11273 y 225-14793 (A folio 59 al
71del C. 0. T.N° 3)

e Acta de diligencia de fecha 08 de Mayo de 2018 (A folio75y 76 del C. O. T. N° 3)

¢ Oficio OFI18-00052330/JMSC100160 de fecha 21 de Mayo de 2018 (A folio 141 del C. O.
T.N°3)

e Oficio proveniente del Ministerio de Defensa Nacional Comando General Fuerzas Militares
Armada Nacional (A Folic 143 del C. O. T. N° 3)

e Oficio proveniente de la Armada Nacional de fecha 27 de Mayo 2018 (A Folio 147 del C. O.
T.N°3)

¢ Oficio N° S-2018 074324/AICOR-GIJUT proveniente del Ministerio de Defensa Nacional
Policia Nacional (A Folio 151 del C. O. T. N° 3)

e Oficio proveniente del Ministerio de defensa Nacional Comando General Fuerzas Militares
Armada Nacional Jefatura de Operaciones Navales de fecha 23 de Mayo de 2018 (A
Folio153 del C. O. T. N° 3)

e Oficio proveniente de la Policia Nacional de fecha 05 de Junio de 2018 2018 (A Folio 156
del C. O. T. N° 3)

e Oficio proveniente del Comando General Fuerzas Militares Ejercito Nacional de fecha 1 de
Junio de 2018 2018 (A Folio 164 y 165 del C. O. T. N° 3)

4. CONSIDERACIONES

Cumplidos los tramites establecidos por la ley 1448 para hacer viable la decisién de fondo
que debe tomarse dentro del presente proceso de Restitucién y Formalizacion de tierras, se
procede a emitir el fallo correspondiente, pero antes se definiran algunos conceptos sobre los
cuales girara el analisis de este asunto como son:

4.1 COMPETENCIA

Es competente la Sala para conocer de la solicitud tal y como lo disponen:

“Los principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas
desplazadas Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos (Principios
Pinheiro), En su articulo que expresa: 20.1. “Los Estados deberian designar organismos publicos
encargados especificamente de ejecutar las decisiones y las sentencias relativas a la restitucion de las
viviendas, las tierras y el patrimonio.

20.2. Los Estados deben garantizar, mediante disposiciones legales y otros instrumentos apropiados,
que las autoridades locales y nacionales estén juridicamente obligadas a respetar, aplicar y hacer
cumplir las decisiones y las sentencias dictadas por érganos competentes en relacion con la restitucion
de las viviendas, las tierras y el patrimonio”.

El articulo 79 de la ley 1448 de 2011 “Los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito
Judicial Sala Civil, especializados en restitucién de tierras, decidiran en (nica instancia los
procesos de restitucion de tierras, y los procesos de formalizacion de titulos de despojados y
de quienes abandonaron en forma forzosa sus predios, en aquellos casos en que se
reconozcan opositores dentro del proceso.”
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4.2 JUSTICIA TRANSICIONAL

La Corte Constitucional ha definido la justicia transicional como “una institucién Jjuridica a través de
la cual se pretende integrar diversos esfuerzos, que aplican las sociedades para enfrentar las consecuencias
de violaciones masivas y abusos generalizados o sistemas en materia de derechos humanos , sufridos en un
conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacién y consolidacién de la democracia,
situaciones de excepcion frente a lo que resultaria de la aplicacién de las instituciones penales corrientes.”

(Sentencia C-577 de 2014).

En la sentencia T-821 de 2007 la Corte Constitucional establece que la restituciéon de
viviendas de los desplazados es un derecho fundamental:

‘Ciertamente, si el derecho a la reparacion integral del dafio causado a victimas de violaciones masivas
y sistematicas de derechos humanos, es un derecho fundamental, no puede menos que afirmarse que
el derecho a la restitucién de los bienes de los cuales las personas en situacién de desplazamiento han
sido despojadas, es también un derecho fundamental. Como bien se sabe, el derecho a la restitucion
es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacion integral. En este sentido es necesario
recordar que el articulo 17 del Protocolo Adicional de los Convenios de Ginebra de 1949 y los
Principios Rectores de los Desplazamientos Internos, consagrados en el Informe del Representante
Especial del Secretario General de Naciones Unidas para el Tema de los Desplazamientos Internos de
Personas (los llamados principios Deng), y entre ellos, los Principios 21, 28 y 29 y los Principios sobre
la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las Personas desplazadas, hacen
parte del Bloque de constitucionalidad en sentido lato, en tanto son desarrollos adoptados por la

doctrina internacional, del derecho fundamental a la reparacion integral por el dafio causado (C.P. art.
93.2)”

El Legislativo emite la ley 1448 de 2011, que instituyé el proceso de Restitucion de Tierras
despojadas y abandonadas, norma que en su contenido define el concepto de Justicia
Transicional de la siguiente manera:

ARTICULO 8o. “Entiéndase por justicia transicional® los diferentes procesos y mecanismos judiciales o
extrajudiciales asociados con los intentos de la sociedad por garantizar que los responsables de las
violaciones contempladas en el articulo 3o de la presente Ley, rindan cuentas de sus actos, se sal
isfagan los derechos a la justicia, la verdad y la reparacion integral a las victimas, se lleven a cabo las
reformas institucionales necesarias para la no repeticién de los hechos y la desarticulacion de las
estructuras armadas ilegales, con el fin dltimo de lograr la reconciliacién nacional y la paz duradera y
sostenible”.

4.3 EL DESPLAZAMIENTO FORZADO

Las dificiles circunstancias que afronta la poblacién desplazada como son la pérdida
economica de manera abrupta, en condiciones de terror, arbitrariedad, impotencia e
indefension, proyectos de vida que se han visto truncados por cuanto generalmente los hijos
de las victimas tuvieron que retirarse del estudio y comenzar a trabajar para ayudar a la
supervivencia familiar acompafiado a la logica sensacién de desesperanza, han motivado
tanto a la comunidad internacional, como al ordenamiento juridico colombiano a fijar su al

® “Puede entenderse por justicia transicional una institucién juridica a través de la cual se pretende integrar diversos esfuerzos, que
aplican las sociedades para enfrentar las consecuencias de violaciones masivas y abiisos generalizados o sistematicos en materia de
derechos humanos, sufridos en un conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacién y consolidacion de la
democracia, situaciones de excepcion frente a lo que resultaria de la aplicacién de las instituciones penales corrientes.”. Corte
Constitucional, sentencia C-052 de 2012.

Codigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 11 de 37




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

.
<
& 5
3
&
5

A s o
b ki Magistrada: Laura Elena Cantillo Araujo.

Radicado No. 47001-31-21-001-2015-00083-00
Radicado Interno No. 065-2017-02

encion en este fendmeno, el cual ha sido explicado por la Corte Constitucional en los
siguientes términos:

“l a vulnerabilidad extrema de las personas desplazadas se debe en primer lugar a la violencia a que
han sido sometidas. Se tral a de una violencia, tal como lo expresa la Ley 387 de 1997 sobre
desplazados, en la cual se explicita que se trata de una violencia que amenaza y aterroriza, de una
violencia que se concreta en “amenazas continuas”, en “asesinatos selectivos’, en “masacres’, que
expulsa y arroja a las personas de sus sitios raizales de vivienda y de trabajo, que los “desarraiga” de
sus terrufios y los convierte en “parias” en su prodoia pal ria. Ante semejante situacion la expresion
“desplazados” no deja de ser un simple eufemismo.

(...) La Corte Interamericana de Derechos Humanos resalta como, “...la vulnerabilidad acentuada de
los desplazados es reforzada por su proveniencia rural y, en general afecta con especial fuerza a

mujeres, quienes son cabezas de hogar y representan mas de la mitad de la poblacion desplazada...”. "

El articulo 74 de la ley 1448 /11 dispone: “Se entiende por despojo la accién por medio de la cual,
aprovechandose de la situacion de violencia, se priva arbitrariamente a una persona de su
propiedad, posesién u ocupacion, ya sea de hecho, mediante negocio juridico, acto administrativo,
sentencia, o mediante la comision de delitos asociados a la situacion de violencia.

Se entiende por abandono forzado de tierras la situacion temporal o permanente a la que se ve
avocada una persona forzada a desplazarse, razén por la cual se ve impedida para ejercer la
administracion, explotacién y contacto directo con los predios que debié desatender en su
desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 75.”

“PARAGRAFO. La configuraciéon del despojo es independiente de la responsabilidad penal,
administrativa, disciplinaria, o civil, tanto de la persona que priva del derecho de propiedad,
posesién, ocupacion o tenencia del inmueble, como de quien realiza las amenazas 0 los actos de
violencia, segtn fuere el caso”.

No obstante la Corte Constitucional en sentencia C-715 de 2012 concluyé:

“De esta manera, si bien la Sala constata que al llevar a cabo una interpretacién sistematica de las
expresiones demandadas con el resto de la normativa sobre restitucion, se colige claramente que la
voluntad del Legislador fue incluir a las victimas que se vieron forzadas a abandonar sus bienes como
beneficiarias de la restitucion, y que por tanto el concepto de despojo debe entenderse e interpretarse
correctamente como cobijando igualmente el concepto de victimas forzadas a abandonar sus bienes;
es también posible, tal y como lo advierten los demandantes y algunos intervinientes, que se pueda
entender excluido el concepto de victimas forzadas al abandono de sus bienes. Lo anterior, en razén a
que las expresiones demandadas no consagraron expresa y taxativamente a las victimas forzadas al
abandono o a los bienes abandonados, como beneficiarios de restitucién, lo cual da lugar a una posible
interpretacién inconstitucional que debe necesariamente excluirse del ordenamiento Juridico por
implicar la vulneracion de los derechos de estas victimas.

En ese orden de ideas, la Sala encuentra sustento a la preocupacién esbozada por los demandantes y
los intervinientes que coadyuvan la demanda, entre ellos a la Universidad del Rosario, a la Universidad
de Ibagué y a De justicia, al evidenciar que el Legislador, al no incluir expresa y taxativamente a las
victimas de abandono forzado o a los bienes abandonados forzadamente como beneficiarios del
derecho a la restitucién, a pesar de que los incluyé expresamente en otras normas sobre restitucion,
configuré una falencia normativa que podria implicar un déficit de proteccion o el desconocimiento de

° Corte Constitucional, sentencia T-068 de 2010.
® bidem
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los derechos constitucionales de las victimas y de los esténdares internacionales en materia de
proteccion a sus derechos, especialmente en materia de restitucién.

(vi) Por consiguiente, esta Corte considera que la solucién constitucional en este caso es la expulsion
del ordenamiento juridico de la interpretacion inconstitucional de las expresiones demandadas, y la
incorporacion de la interpretacion conforme a la Carta de los segmentos normativos acusados al
alcance normal ivo de los mismos, a través de una declaracion de exequibilidad condicionada que
incorpore expresamente la voluntad del Legislador y el sentido normal ivo ajustado a la Carta de las
expresiones objetadas. Asi las cosas, la Corte declarara la exequibilidad condicionada de las
expresiones “de la tierra si hubiere sido despojado de ella” contenidas en el numeral 9 del articulo 28; y
de los segmentos normal ivos “de los despojados”, “despojado’, y “el despojado”. contenidos en el
inciso 2° 4 y 5 del articulo 72, dela Ley 1448 de 2011, en el entendido de que de que estas
expresiones incluyen tanto a las victimas de despojo como a las victimas forzadas al abandono de sus
bienes” (resaltado por la Sala).

4.4 LA VICTIMA EN EL PROCESO DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS.

El articulo 3° de la ley 1448 establece:

“Se consideran victimas, para los efectos de esta ley, aquellas personas que individual o
colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurridos a partir del 10 de enero de 1985, como
consecuencia de infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves y
manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos , ocurridas con ocasién del conflicto
armado interno.

También son victimas el cényuge, compafiero o compariera permanente, parejas del mismo sexo y
familiar en primer grado de consanguinidad, primero civil de la victima directa, cuando a esta se le
hubiere dado muerte o estuviere desaparecida. A falta de estas, lo seran los que se encuentren en el
segundo grado de consanguinidad ascendente.

De la misma forma, se consideran victimas las personas que hayan sufrido un dafio al intervenir para
asistir a la victima en peligro o para prevenir la victimizacion.

La condicion de victima se adquiere con independencia de que se individualice, aprehenda, procese o
condene al autor de la conducta punible y de la relacion familiar que pueda existir entre el autor y la
victima”.

e

PARAGRAFO 3o. Para los efectos de la definicion contenida en el presente articulo, no seran
considerados como victimas quienes hayan sufrido un dafio en sus derechos como consecuencia de
actos de delincuencia comun.

PARAGRAFO 4o. Las personas que hayan sido victimas por hechos ocurridos antes del 10 de enero
de 1985 tienen derecho a la verdad, medidas de reparacion simbdlica y a las garantias de no repeticion
previstas en la presente ley, como parte del conglomerado social y sin necesidad de que sean
individualizadas.

PARAGRAFO 50. La definicién de victima contemplada en el presente articulo, en ningtin caso podra
interpretarse o presumir reconocimiento alguno de caracter politico sobre los grupos terroristas y/o
armados ilegales, que hayan ocasionado el dafio al que se refiere como hecho victimizante la presente
ley, en el marco del Derecho Internacional Humanitario y de los Derechos Humanos, de manera
particular de lo establecido por el articulo tercero (30) comin a los Convenios de Ginebra de 1949. El
ejercicio de las competencias y funciones que le corresponden en virtud de la Constitucion, la ley y los
reglamentos a las Fuerzas Armadas de combatir otros actores criminales, no se afectara en absoluto
por las disposiciones contenidas en la presente ley.”

Por su parte el articulo 5° de la misma ley consagra:
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“El Estado presumiré la buena fe de las victimas de que trata la presente ley. La victima podra acreditar
el dafio sufrido, por cualquier medio legalmente aceptado. En consecuencia, bastara a la victima probar
de manera sumaria el dafio sufrido ante la autoridad administrativa, para que esta proceda a relevarla
de la carga de la prueba.

En los procesos en los que se resuelvan medidas de reparacion administrativa, las autoridades
deberan acudir a reglas de prueba que faciliten a las victimas la demostracion del dafio sufrido y
aplicaran siempre el principio de buena fe a favor de estas.”

Seguidamente ampliando el concepto la Ley 1448 de 2011 en su Paragrafo 2° del articulo 60
sefalé lo siguiente:

“PARAGRAFO 20. Para los efectos de la presente ley, se entendera que es victima del desplazamiento
forzado toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio nacional, abandonando su
localidad de residencia o actividades economicas habituales, porque su vida, su integridad fisica, su
sequridad o libertad personales han sido vulneradas o se encuentran directamente amenazadas, con
ocasién de las violaciones a las que se refiere el articulo 3o de la presente Ley”.

Articulo 74 (...) En los procesb‘s judiciales de restitucion de tierras, la carga de la prueba se
regulara por lo dispuesto en el articulo 78 de la presente Ley.

Tratando el tema de la legitimacion en la causa por activa la precitada ley dice:

“ARTICULO 75. Son titulares del derecho a la restitucion. Las personas que fueran propietarias o
poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por
adjudicacion, que hayan sido despojadas de estas o que se hayan visto obligadas a abandonarlas
como consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren las violaciones de que tral a el
articulo 3o de la presente Ley, entre el 10 de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley, pueden
solicitar la restitucion juridica y mal erial de las tierras despojadas o abandonadas forzadamente, en los
términos establecidos en este capitulo.”

“ARTICULO 78. Bastard con la prueba sumaria de la propiedad, posesién u ocupacion y el
reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del
despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretension de
la victima en el curso del proceso de restitucion, salvo que estos también hayan sido reconocidos como
desplazados o despojados del mismo predio.”

De otra parte la Corte Constitucional define el concepto de la siguiente forma:

“Se reconoce como Vvictimas & todas las personas que hubieren sufrido un dafio, como consecuencia
de los hechos que el mismo precepto determina a continuacion. Asi, pese a que existen también otros
criterios relevantes, el concepto de dario es el mas significativo de todos, pues es de la acreditacion de
su ocurrencia que depende que las personas interesadas logren ser reconocidas como victimas y
accedan a los importantes beneficios establecidos en esta normativa. Ahora bien, es importante
destacar que el concepto de dafio es amplio y comprehensivo, pues abarca todos los distintos
fenémenos usualmente aceptados como fuente generadora de responsabilidad, entre ellos el dafio
emergente, el lucro cesante, el dafio moral en sus diversas formas, el dafio en la vida de relacion, el
desamparo derivado de la dependencia econémica que hubiere existido frente a la persona
principalmente afectada, asi como todas las demés modalidades de dafio, reconocidas tanto por las
leyes como por la jurisprudencia, ahora o en el futuro. Segun encuentra la Corte, la nocion de dafio
comprende entonces incluso eventos en los que un determinado sujeto resulta personalmente afectado
como resultado de hechos u acciones que directamente hubieren recaido sobre otras personas, lo que
claramente permite que a su abrigo se admita como victimas a los familiares de los directamente
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lesionados, siempre que por causa de esa agresion hubieren sufrido una situacién desfavorable,
Jjuridicamente relevante.”"

En lo que respecta al dafio no necesariamente debe ser patrimonial para que se le reconozca
a una persona la condicién de victima bastara, en términos de la Corte Constitucional'? que
sea real concreto y especifico para que se legitime su inclusién en el proceso y sea
beneficiario de las medidas especiales de proteccion que preve la ley.

4.5 LA BUENA FE

Desde épocas antiguas del pueblo romano, la fides fue considerada como representacion del
comportamiento virtuoso, sugiriendo mas que sumisién dominacién. La figura traspasa la
esfera de las exigencias de las relaciones rutinarias, a temas de guerra y de negociaciones
internacionales; de esta manera, poco a poco en las diferentes figuras contractuales fue
aplicandose la figura de la bonae fides y tanto los arbitros como los jueces de la época,
pasaron a decidir los casos con respaldo en las férmulas por ella planteadas.

Desde sus inicios, se consideraba la bonae fides como un principio ductil en tanto su
aplicacion dependia de cada negocio juridico y las circunstancias que rodeaban el caso.
Inicialmente estaba muy ligada a la palabra dada, entendiendo que debia cumplirse lo
convenido; pero ello no comportaba sélo lo escrito sino la intenciéon del compromiso al
endiendo la razén del negocio realizado, todo esto destinado a hacer valer la firmeza de los
acuerdos. Practica que se consolidé en el periodo de la Repiblica romana (siglo
lla.C.ysiglo la. C.). “Bajo el entendido de que la buena fe privilegiaba, sobre el contenido
literal del acuerdo, el alcance del resultado querido por las partes, la eficacia real del contrato,
la salvagglgarda de los valores aceptados por la jurisprudencia y la prevencién de las acciones
dolosas”.

Cabe resaltar de este ultimo enunciado, que el principio de la buena fe, siempre se ha
concebido contrario al dolo.

Conforme a la buena fe se generaron soluciones a controversia bajo criterios que se fueron
constituyendo en reglas. Como deberes derivados del actuar con buena fe en el derecho
romano se resaltan: :

El deber de informacion, el deber de revelar los vicios ocultos, el deber de responder por los
vicios de eviccién, deber de lealtad, deber de lealtad en la sociedad, deber de lealtad en la
tutela, deber de lealtad en la gestion de negocios de terceros, deber de lealtad en la fiducia,
lealtad en el trafico mercantil, deber de diligencia, deber de respetar las costumbres,
prohibicién de obrar contra los actos propios.

4.6 LA BUENA FE EN EL DERECHO COLOMBIANO

En Colombia la buena fe, esta consagrada en el articulo 83 de la Constitucién Nacional de la
siguiente manera: :

" Corte Constitucional, sentencia C-052 de 2012.
'2 Sentencia C- 250 de 2012.
'3 Neme Villarreal Martha Lucia. La buena fe en el Derecho Romano. Universidad Externado
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“L as actuaciones de los particulares y de las autoridades piblicas deberan cefiirse a los postulados
de la buena fe, la cual se presumiré en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas”.

El principio analizado desde la 6ptica constitucional lo ha explicado la Corte Constitucional de
la siguiente manera:

“E] articulo 83 de la Constitucion Politica, consagra el principio general de la buena fe, el cual pretende
simultaneamente proteger un derecho y trazar una directiva para toda la gestion institucional. El
destinal ario de lo primero es la persona y el de lo segundo el Estado. El derecho que se busca
garantizar con la presuncién de la buena fe es el derecho de las personas a que los demas crean en su
palabra, lo cual se inscribe en la dignidad humana, al tenor del articulo 1° de la Carta. Ello es esencial
para la proteccion de la confianza tanto en la ética como en materia de seguridad del tréfico juridico”.
(m. p, Alejandro Martinez Caballero sentencia C-575 de 1 992).

Preciso es aclarar que el articulo 83 de la Constitucién, pone en evidencia que se aplica la presuncion
a las actuaciones ante las autoridades. Ello ha sido reconocido por la misma Corte Constitucional, en
sentencia C-540 de 23 de noviembre de 1995, en la cual precisé que “Del andlisis transcrito se
concluye que el articulo 83 se refiere expresamente a las relaciones entre los particulares y las
autoridades publicas,..."

En materia contractual esta consagrada de manera especial en las siguientes normas:

El ARTICULO 1603 del Cédigo Civil, regula la llamada buena fe objetiva “los contratos deben
ejecutarse de buena fe, y por consiguiente obligan no solo a lo que en ellos se expresa, sino a
todas las cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la obligacion, o que por ley
pertenecen a ella”.

ARTICULO 863 Cadigo de Comercio, BUENA FE EN EL PERIODO PRECONTRACTUAL. Las
partes deberan proceder de buena fue exenta de culpa en el periodo precontractual, so pena
de indemnizar los perjuicios que se causen.

ARTICULO 871. Cddigo de Comercio PRINCIPIO DE BUENA FE, Los contratos deberan
celebrarse y ejecutarse de buena fe y, en consecuencia, obligaran no s6lo a lo pactado
expresamente en ellos, sino a todo lo que corresponda a la naturaleza de los mismos, segun
la ley, la costumbre o la equidad natural.

Normas todas estas que marcan como, el principio de la buena fe esta imbuido en el trasegar
contractual, desde sus etapas preliminares hasta su fase de ejecucion. Pero que también
muestran la dimensién de la llamada buena fe objetiva, que es la “entendida como
comportamiento de fidelidad, se sitia en el mismo plano del uso o la ley, es decir adquiere la
funcion de norma dispositiva, de ahi su naturaleza objetiva que no se halla basada en la
voluntad de las partes, sino en la adecuacion de esa voluntad al principio que inspira y
fundamenta el vinculo negocial”.14

Desde una mirada general, la aplicacion del principio de la buena fe suele ser contemplada
por el ordenamiento desde tres perspectivas distintas: de un lado, aquella que mira las esferas

4 De Los Mozos José Luis. El Principio de la Buena Fe, Bosch Barcelona. Citado por VNIVERSITAS, Pontificia Universidad Javeriana.
No 105. Junio de 2003
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intimas de la persona, para tomar en consideracion la conviccion con la que ésta actua en
determinadas situaciones; de otro lado, como la exigencia de comportarse en el trafico juridico
con rectitud y lealtad, semblante que la erige en un verdadero hontanar de normas de
correccion contractual; y, finalmente, como un criterio de interpretacion de los negocios
juridicos.™

Cerca de las diferentes dimensiones de la buena fe, ha dicho la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, Sala Civil:

‘en tratandose de relaciones patrimoniales, la buena fe se concreta, no sélo en la conviccion interna de
encontrarse la persona en una situacién juridica regular, aun cuando, a la postre, asi no acontezca, como
sucede en la posesion, sino también, como un criterio de hermenéutica de los vinculos contractuales, amén que
constituye un paradigma de conducta relativo a la forma como deben formalizarse y cumplirse las obligaciones.
Todo lo anterior sin dejar de lado, que reglas tales como aquellas que prohiben abusar de los derechos o actuar
contrariando los actos propios, entre otras que en la actualidad. dada su frascendencia, denotan un cariz
propio, encuentran su fundamento dltimo en la exigencia en comento.”

Importante para el caso en estudio es considerar la figura de abuso del derecho, considerado
como ya se explico, como una de las expresiones de la ausencia de buena fe, concepto que ha
sido explicado por la Corte Suprema de Justicia en los siguientes términos:

“Al disponer el articulo 830 del Cédigo de Comercio que "El que abuse de sus derechos estaré obligado a
indemnizar los perjuicios que cause”, acogié el ordenamiento legal colombiano, sin ambages, la regla
denominada del "abuso del derecho” que de manera genérica sefiala que los derechos deben ejercerse en
consonancia con los fines que les son propios, fines que estan determinados por la funcién especifica que
cumplen en la convivencia humana, y en virtud de los cuales el derecho objetivo los regula y tutela. Mas, en
cuanto postulado esencial del derecho, carécter que muy pocos se atreven a disputarie, trasciende del ambito
meramente extracontractual al cual se quiso restringir, para orientar, por el contrario, toda actividad humana
amparada por el ordenamiento juridico, de modo que, inclusive, el articulo 95 de la Constitucién Politica
Colombiana lo considera uno de los deberes “de la persona y del ciudadano”, amén que manifestaciones del
mismo pueden percibirse en el derecho publico en la medida en que éste reprime el gjercicio arbitrario del poder
0 su desviacion.

Asl, pues, es preciso destacar que aquellas actividades protegidas por el derecho que se ejecuten anémala o
disfuncionalmente, motivadas por intereses inconfesables, ilegitimos o injustos que se aparten de los fines
econbmicos-sociales que les son propios, deben considerarse como abusivas Y, Ssubsecuentemente,
generadoras de la obligacion indemnizatoria, como igualmente lo son aquellas que comportan el ejercicio
malintencionado e indtil del derecho subjetivo.™®

Otro aspecto que regula la normativa colombiana en el tema de la buena fe es la diferenciacién
entre la llamada Buena fe exenta de culpa y la buena fe simple, sobre las cuales existe el
siguiente criterio jurisprudencial:

‘cabe previamente precisar que una cosa es la buena fe exenta de culpa o cualificada o creadora de
derechos...y ofra bien distinta la buena fe simple o buena fe posesoria definida por el articulo 768 del C.C.
como ‘la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de fraudes y
de todo otro vicio...", que a diferencia de la anterior no necesita probarse sino que se presume legalmente,

® Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil .Magistrado Ponente. Pedro Octavio Munar Cadena. Bogoté, D.C., dieciséis (16) de
agosto de dos mil siete (2007).Ref.: Expediente No.25875 31 84 001 1994 00200 01.

* Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil y Agraria. MP Dr. Jorge Antonio Castillo Rugeles, Agosto 9 de dos mil (2000).Ref.
Expediente 5372
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tal como lo dispone el articulo 769 ibidem” (sentencia 051 de 25 de septiembre de 1997, expediente 4244,
reiterada en la de 10 de julio de 2008, exp. 2001-00181-01).

Ahora bien, en su funcién creadora del derecho, la buena fe tiene la potencialidad de al
ribuirle valor a ciertos actos ejecutados por causa o con sustento en apariencias engafiosas;
desde luego que en esta hipotesis se evidencia como un postulado inquebrantable de la moral
y de la seguridad del trafico juridico, asi como en soporte fundamental para la adecuada
circulacién de la riqueza; resaltandose que el ordenamiento privilegia cierto estado subjetivo
o espiritual de la persona que se caracteriza porque ésta abriga la creencia razonada, sensal a
y ajena de culpa, de estar obrando conforme a Derecho (Casacién de 2 de febrero de 2005).

Asi las cosas, sentado esta que la buena fe calificada o exenta de culpa, que es la esgrimida
para los efectos de una compensacion por los opositores en el proceso de Restitucion de
Tierras “ exige dos elementos: el subjetivo, consistente en tener la conciencia de que se obra
con lealtad, el objetivo que implica el haber llegado a la certeza, mediante la realizacién de
una serie de averiguaciones, de que se esta obrando conforme a la ley o que realmente existe
el derecho de que se trata (...) pues tiene como finalidad el corroborar el sustento objetivo de
su creencia, reafirmar el propio convencimiento, lograr un grado tal de certidumbre que le
permita ampararse en el reconocimiento de un derecho que a pesar de no existir realmente
tiene tal apariencia de certeza que hace que el error en que se incurre sea predicable de
cualquier persona en las mismas circunstancias, razén por la que la ley le otorga una
proteccion suma, de ahi su denominacion de creadora de derecho.'”, conceptos que se han
interpretado desde la posibilidad de establecer la existencia de negligencia; y atendiendo,
como lo explica la doctrina, que la buena fe subjetiva excluye el dolo y la culpa grave,
admitiendo soélo la posibilidad de la culpa leve, pues concluir cosa diferente seria considerar la
tesis que alguien pudiera actuar de buena fe aun cuando su intencion hubiere sido el fraude o
la intencion de dafar, o la de aprovecharse o la de ejecutar el negocio a sabiendas que
estaba viciado.

En el marco del proceso de restitucion de tierras es la misma ley 1448 la que consagra la
carga al opositor de acreditar su buena fe, en los siguientes términos:

“Articulo 88: Las oposiciones se deberan presentar ante el juez dentro de los quince (15) dias siguientes a
la solicitud. Las oposiciones a la solicitud efectuadas por particulares se presentaran bajo la gravedad del
juramento y se admitirdn, si son pertinentes. Las oposiciones que presente la Unidad Administrativa
Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas, cuando la solicitud no haya sido tramitada con
su intervencion deberan ser valorada y tenida en cuenta por el Juez o Magistrado. (...

Al escrito de oposicién se acompafiarén los documentos que se quieran hacer valer como prueba de la
calidad de despojado del respectivo predio, de la buena fe exenta de culpa, del justo titulo del derecho y las
deméas pruebas que pretenda hacer valer el opositor en el proceso, referentes al valor del derecho, o la
tacha de la calidad de despojado de la persona o grupo en cuyo favor se presento la solicitud de restitucion
o formalizacién.” (Subrayado fuera del texto).

Asi las cosas tenemos que, el derecho protege la legitima creencia de haber obrado
conforme a derecho, pero en casos especiales sefialados por el legislador como en el
escenario de la Justicia Transicional que propone la ley 1448, esa creencia debe ser legitima

7 NEME VILLARREAL Martha Lucia. Revista de Derecho Privado No 17 .2009. Universidad Externado
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ignorancia, esto es, que una normal diligencia no hubiera podido superarla.

4.7 CASO CONCRETO

Dilucidados los anteriores conceptos y descendiendo en la situacion factica que nos
convoca, se procede a verificar la identificacion del predio objeto del proceso y en este
estudio se sustrae que éste es el denominado Parcela N° 54 y/o San Martin ubicado
dentro del predio de mayor extensién denominado Tranquilandia comprension territorial
del Municipio de Aracataca, Departamento del Magdalena y se identifica con el folio de
Matricula Inmobiliaria No. 225-14823. Con relacién al area del predio se aportaron las
siguientes:

Area Georreferenciada por parte de la Unidad de Tierras: 37 hectareas 4049 M? '8
Folio de Matricula Inmobiliaria N° 225-14823: 28 Hectareas'®
Resolucién de Adjudicacion 0028 del 15 de Diciembre de 2008: 28 Hectareas?

En atencion a que existe discrepancia entre el area georreferenciada y la reportada por las
distintas entidades publicas, esta Corporacion adoptara para efectos de la presente
decision, como area del predio la de 28 Hectareas correspondiente al area descrita en la
Resolucion de Adjudicacion 0028 del 15 de Diciembre de 2008, pues ésta fue el area
adjudicada finalmente por el INCODER individualmente a los hoy opositores y, por
corresponder a la Unidad Agricola Familiar no puede ser modificada, siendo pertinente
anotar que quedo individualizado y contrastado que la porcién de tierra que dice ocupé el
solicitante en el inicio es la misma parcela No 54 que hoy esta bajo el dominio de los
opositores Kellys Yohana Barrios Gémez y Guilio Antonio Naranjo Pacheco.

Respecto de los linderos se tiene que se identifican asi:

‘(...) Partiendo del punto d.54 NORTE: En 1281 metros, desde el punto d.54 al punto d.156. ESTE: En 455
metros, desde el punto d.156 al punto d.152 al punto d.152. SUR: En 361 metros, desde el punto d. 152 al
punto d.15A. En 172 metros, desde el punto d.15A al punto d.56. En 690 metros, desde el punto d.56 al
punto d.55. OESTE: En 250 metros desde el punto d.55 al punto de partida y cierra (...)"".

Identificado el inmueble objeto del proceso, es del caso establecer la relacién del
solicitante Jairo Meza Martinez sobre ello se tiene que en interrogatorio sefalo:

El sefior Meza Martinez lo siguiente:

“(...) RESPUESTA: Yo ingresé en el predio ubicado por el INCORA en 1998 ubicado por el INCORA en
1998 PREGUNTA: Por qué razén ingresa, como fue eso? RESPUESTA: Yo ingresé porque el INCODER el
INCORA perdon el INCORA cuando eso compraba los predios y se los repartia a los campesinos, nosotros
fuimos 66 socios en esa finca Tranquilandia PREGUNTA: Por qué habla de socios o porque se refiere a
socios ? RESPUESTA: Porque cuando eso nos la daban en asociacién, sabe cémo es? PREGUNTA: No,

"8 A folio 27 del C.O. N° 1

' A folio 307 del C.O. N° 1

2% A folio 182 del C.O. N° 1

*L A Folio 345del C. 0. N° 2
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digame cémo era? RESPUESTA: Asociacion 6sea entramos los 66 socios a trabajar en la finca entonces
INCORA después individual a cada quien cuando nos midié a cada predio. PREGUNTA: Como se llamaba
esa asociaciéon? RESPUESTA: AP~ T PREGUNTA: APAT, bueno entonces a usted lo convocaron para que
ustedes iniciaran trabajos alla, como se da la iniciativa, cémo comienza el asunto de reunirse para ingresar,
usted dice que usted ingresé en el 98, los restantes campesinos los otros 65 familias entraron también en el
98? RESPUESTA: También porque ese fue un convenio del duefio de la finca vendié a INCODER que era
Jairo Carrillo, vendié la finca y nosotros fuimos parcelados por el INCORA PREGUNTA: Bueno entonces
ustedes ingresan y son un grupo de 66 familias y en ese mismo momento le hace INCORA entrega del
predio a ustedes, como me esta diciendo? RESPUESTA: Correcto después llegaron y nos midieron a cada
quien individual y nos entregaron a cada quien su parcela. PREGUNTA: Cuando?, ustedes estaban adentro
cuando llegaron a medir? RESPUESTA: Si a nosotros nos pusieron en la finca y nos midieron ese dia 6sea
que nos ubicaron a cada quien en una parte donde fuéramos a quedar para medirnos. PREGUNTA: Y
entonces en la parcela de usted, esta es, fue que el INCODER le dijo? RESPUESTA: INCORA cuando era
INCORA PREGUNTA: INCORA lo ubicé alli? RESPUESTA: Es correcto PREGUNTA: En que parcela?
RESPUESTA: En la parcela 54 llamada San Martin PREGUNTA: Usted nunca se cambi6é de alli?
RESPUESTA: No nunca jamés (...)"

Quedando demostrado en principio la legitimacion del sefior Jairo Meza Martinez para
incoar la accion de restitucién, toda vez que la aseveracion del solicitante tiene respaldo
en los apartes de la resolucion de adjudicacion cuya copia reposa en el plenario y que da
cuenta que para el afio 1996 el sefior Meza era miembro de la asociacion APAT, misma a
la que el INCORA le titula el inmueble de mayor extension del que hacia parte la Parcela
No 54.

4.6 CONTEXTO DE VIOLENCIA EN EL CASO CONCRETO

Con la finalidad adicional de contribuir a la reconstruccién de memoria uno de los objetivos de
la Justicia Transicional, pertinente resulta definir el contexto de violencia que roded al
Municipio de Aracataca Departamento del Magdalena en especial el predio denominado
Parcela N° 54 San Martin objeto del proceso, por lo tanto previamente es menester citar un
informe allegado al proceso por la Consejeria Presidencial para los Derechos Humanos y DIH
referente al conflicto armado en la que sefal6 lo siguiente:
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Asi mismo se encuentra en el legajo:

Oficio N° S-2018 074324/AICOR-GIJUTZ proveniente del Ministerio de Defensa Nacional

Policia Nacional en el que indica que “(...) se consulté acerca de que grupos armados al margen de
la ley hacia presencia en el Municipio de Aracataca durante el periodo comprendido del afio 1995 a 2012,
indicandose que de acuerdo a la informacién que reposa en el SIJYP se evidencian méas de 2.000 registros
de victimas del conflicto armado por los delitos de homicidio, desaparicién forzada y desplazamiento forzado
entre otras, hechos que son atribuidos al Frente 19 de las FARC, al ELN y los Paramilitares del Bloque Norte
Grupo que delinquieron en esta zona del Pais (...)”

Oficio N° S-2018-022377 — COMAN-ASJUR-1.9 proveniente de la Policia Nacional de

fecha 05 de Junio de 2018 2018%* en el que sostiene: “(...) me permito informar a este despacho
que revisados los expedientes de inteligencia, el municipio de Aracetaca en el pasado fue afectado por las
acciones guerrilleras del frente 19 de las FARC, presencia del frente Francisco Javier Castafio del ELN y
posteriormente el Frente William Rivas del bloque norte de las AUC, los cuales fueron replegados por la
fuerza piblica en el afio 2008 (...)”

Por su parte, sobre hechos de violencia en inmediaciones del fundo denominado Parcela
N° 54 “San Martin obra en el Dossier lo siguiente:

Oficio N° UNJP-F31 3048 de fecha 28 de Agosto de 2013 del Fiscal 31 delegado ante
Tribunal —UNJP, indicando que:

“(...) revisada la plataforma informética de Justicia y Paz — SIJYP, las versiones libres rendidas por los
postulados asignados al Despacho y los archivos de la Unidad de Justicia y Paz, se hallaron los siguientes
datos:

e E/ hecho se encuentra registrado en el Sistema de Informacién de Justicia y Paz con nimero de registro
443176, 443178, 98439, 1 17545, donde figura como victima directa de desaparicion forzada el sefior
CALIXTO FORTUNATO JIMENEZ FONSECA (...)” *°(sic)

Documento denominado Registro de Hecho Atribuibles 2 Grupos Organizados al Margen
de la Ley, Niumero 456310, denunciante Gloria Jiménez Matas sosteniendo en versiéon
hechos lo siguiente: i

‘(..JEN LA ZONA RURAL DEL MUNICIPIO DE ARACATACA MAGDALENA MI PADRE LLAMADO
CALIXTO FORTUNATO JIMENEZ FONSECA TRABAJABA EN LA PARCELA QUE LE ADJUDICO EL
INCORA EN EL PREDIO TRAQUILANDIA, EN EL ANO 2001 EL DIA 19 DE SEPTIEMBRE LLEGARON A
LA FINCA LLAMADA LOS PROPOSITOS PERSONAS UNIFORMADAS AL PARECER PARAMILITARES
LLEVARON A M| PADRE Y QUE PARA UNA REUNION EN UNA PARCELA CERCANA, TAMBIEN

22 A folio 142 del C.O.T N°1
2 A Folio 151 del C. O. T. N° 3

A Folio 156 del C. O. T. N° 3
% A folio 109 del C.O.N° 1 ‘
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ESTABA EL SENOR JULIO PAYARES LOS LLEVARON A LA REUNION Y LES BRINDARON DESAYUNA
EL SENOR JULIO NO QUISO DESAYUNAR, Y COMO JULIO NO DESAYUNAR LE DIERON UNA PALIZA
Y LE DIJERON QUE SE FUERA ESO ES LO NOS COMENTO EL SENOR JULIO PAYARES , PADRE SE
LO LLEVARON Y DESDE LA FECHA NO SE HA VUELTO SABER MAS NADA DE EL (...)"*(sic)

Denuncia del sefior Pedro Manuel Jiménez Mattas, Registro Numero 443176 en la que se
indica que:

“(...JEN ZONA RURAL DEL MUNICIPIO DE ARACATACA MAGDALENA Ml PADRE LLAMADO CALIXTO
FORTUNATO JIMENEZ FONSECA TRABAJABA EN LA PARCELA QUE LE ADJUDICO EL INCORA EN EL
PREDIO TRANQUILANDIA, EN EL ANO 2001 EL DIA 19 DE SEPTIEMBRE LLEGARON A LA FINCA
LLAMADA LOS PROPOSITOS PERSONAS UNIFORMADAS AL PARECER PARAMILITARES Y SE
LLEVARON A MI PADRE Y QUE PARA UNA REUNION EN UNA PARCELA CERCANA, TAMBIEN
ESTABA EL SENOR JULIO PAYARES, SE LOS LLEVARON A LA REUNION Y LES BRINDARON
DESAYUNA EL SENOR JULIO NO QUISO DESAYUNAR, Y COMO JULIO NO QUISO DESAYUNAR LE
DIERON UNA PALIZA Y LE DIJERON QUE SE FUERA ESO ES LO NOS COMENTO EL SENOR JULIO
PAYARES A MI PADRE SE LO LLEVARON Y DESDE LA FECHA NO SE HA VUELTO SABER MAS NADA
DE EL”?(sic)

De estos hechos también dan cuenta las denuncias de los sefiores Santiago Elias Buelvas
Carmona Registro Nimero 98439, Elvia Rosa Jiménez Mata Registro Numero 117545%,
concluyéndose de estos documentos que la desaparicion del sefior Calixto Jiménez
ocurrié en el afio 2001.

Igualmente se halla en el Iegéado “Registro de Hecho Atribuibles a Grupos Organizados al
Margen de la Ley” Namero 510923, denunciante Jorge Alberto de Arce Caro datos de la
victima Jorge Guillermo de Arce Pérez en la que expone:

“(...) APARECIO EN HORAS DE LA MADRUGADA UN GRUPO APROXIMADO DE 100 HOMBRES
USANDO PRENDAS DE VESTIR Y ARMAS DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS MILITARES Y
PROCEDIERON A LLEVARSE A M| HERMANO JOSE GUILLERMO Y A SU COMPANERA LUCY, CLARO
DESPUES DE HABER DESTRUIDO CERCAS ALAMBRADAS DE LA FINCA LA CONCEPCION DE
PROPIEDAD DE MI PADRE ALBERTO DE ARCE QEPD Y MI TIA MARIETA DE ARCE COMO TAMBIEN
AL TRABAJADOR ROBERTO CUMPLIDO, AL VECINO EDUARDO PINEDA, AL SENOR MANUEL VISBAL,
XISTO LEGUIN, RAFAEL LEGUINA, JOSE GUERRA QUIENES MAS ADELANTE SOLATARON Y EL
GRUPO DE ATRAS PROCEDIERON A INCENDIAR LA VIVIENDA Y UN TRACTOR NO SIN ANTES
SAQUEAR LO DE VALOR COMO PRENDA ETC (...)"*(sic)

Registro de Hecho Atribuibles a Grupos Organizados al Margen de la Ley Numero 140431
denunciante Pahola Tatiana de Arce Pineda datos de la victima Jorge Guillermo de Arce
Pérez en la que se senala lo siguiente:

“(...) EL DIA 05 DE MARZO DEL ANO 1997, POCO ANTES DE LA SEIS DE LA MANANA, APARECIO UN
GRUPO ARMADO APROXIMADAMENTE OCHENTA HOMBRES USANDO PRENDAS DE USO
PRIVATIVO DE LAS FUERZAS MILITARES TOMANDO Y LLEVANDO CONSIGO A PAPA Y LA SENORA
CON QUIEN CONVIVIA DE NOMBRE LUCILA ISABEL CARO CABALLERO Y EL TRABAJADOR DE

%8 A folio 111y 112 del C.O.N° 1

" A folio 120 y 121 del C. O. N° 1

8 A folio 114 al 119 del C. O. N° 1

2% A folio 87 al 90 del C. O. N° 1
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NOMBRE ROBERTO CUMPLIDO Y VARIOS TRABAJADORES ENTRE ELLOS SIXTO LEGUIA, A QUIEN
POSTERIORMENTE LO DEJARON EN LIBERTAD MANUEL VISBAL ENTRE OTROS Y DE PASO POR EL
PREDIO DE M| ABUELO EDUARDO PINADA TRUJILLO TAMBIEN LO LLEVARON CON ELLOS
TRANSPORTANDOLO A PIE HASTA LA FINCA EL TESORO AHI LLEGARON Y LOS ENCERRARON EN
UNA BODEGA POSTERIORMENTE LO DEJARON EN LIBERTAD A SIXTO LEGUIA Y OTROS: NO SE A
QUE HORAS LOS ASESINARON A ELLOS, A MI PAPA LA SENORA LUCILA LOS ASESINARON Y LOS
DEJARON DENTRO DEL PREDIO EL TESORO A ROBERTO CUMPLIDO CERCA DE SANTA ROSA Y A
Ml ABUELO (EDUARDO PINEDA) Y SENOR MANUEL VISBAL CERCA DEL MUNICIPIO DE
ALGARROBO, TODO ESTO TIENE CONOCIMIENTO LA FISCALIA QUIEN ADELANTO LA
INVESTIGACION LA CUAL NO SE EN QUE ESTADO SE ENCUENTRA ESTE PROCESO SERA

VERIFICADO POR USTEDES(...)"*(sic)

Asi mismo denunciaron ante la fiscalia los sefiores Stella Marieta de Arce Pérez, Carlos
Julio de Arce Pérez Registro Nimero 261639, Juan Bautista de Arce Pérez Registro
Numero 140431 y Marieta Beatriz de Arce Ferrero Registro Nimero 312537° sefialado el
afno 1997 como fecha de este lamentable suceso.

Por su parte, actores del conflicto armado perteneciente a grupos Paramilitares tales como
el postulado Francisco Gaviria Alias Mario en version libre del 1 de agosto de 2011 ante la
siguiente pregunta: ; 5 de marzo del 97 Vereda La Cristalina Corregimiento de Santa
Rosa de Lima Municipio de Fundacion se le concede la palabra a Francisco Gaviria que
conocimiento tiene de las muertes de Manuel Julidn Visbal Avila, Roberto Joaquin
cumplido crespo, Lucila Isabel caro caballero, Eduardo pineda Trujillo y otros? Respondié:

“bueno yo participe en esos hechos, iba de segundo comandante (...) llegamos a una finca donde
guardaban los viveres la guerrilla cuando nosotros llegamos nos quedamos alli descansando sin hacer ruido,
llego una escuadra de la guerrilla a buscar viveres requisamos esa casa encontramos una granada, nos
llevamos a unas personas que estaban alli, y en el camino se les dio muerte a esas personas. Estamos
hablando primero, Pato, P&jaro y Barranquilla mataron a la muchacha y al sefior, los otros sefiores nos los
llevamos nos recogi6 la camioneta roja de estaca, montamos las victimas alli creo que era como cuatro
sefiores y en el camino Péjaro me da la orden por radio que los fuera matando kilometro a kilometro y que
los dejara en la carretera, se maté uno a uno (...) no recuerdo el dia pero fue en el afio 97 para un mes de
marzo”*. Posteriormente se le muestran imagenes de los sefiores Jorge Guillermo de Arce
Pérez y Lucila Isabel Caro Caballero, Roberto Joaquin Cumplido Crespo y Eduardo

Pineda Trujillo para que digan si son victimas, respondiendo alias Mario “Estas dos de arribas
Jorge Guillermo de Arce Pérez es el esposo de la muchacha que esté al lado, esas son las primera victimas
que quedan, y los otros dos sefiores ellos quedaron en la carretera, creo que el Gltimo que se mato fue
Eduardo Pineda Trujillo creo que es el dltimo muerto(...)"*

De otra parte el postulado Hernando de Jesus Fontalvo Sanchez alias Pajaro en version
libre de fecha 6 de septiembre de 2001 se le pregunto lo siguiente: ;Cémo consecuencia
de los hechos fallecen Manuel Julian Visbal Avila, Roberto Joaquin Cumplido Crespo,
Lucila Isabel Caro Caballero, Eduardo Pineda Truijillo, Sixto Lejia, usted particip6 de

manera directa en la muerte de alguna de estas personas? Respondiendo: “yo di la orden
pero no participe en los homicidios, yo di la orden que mataran a la muchacha y al muchacho que quedaron

*° A folio 134 y 135 del C. O. N° 1

31 A folio 126 al 128, 138 al 149 del C.O. N° 1

% A folio 80 del C. O. N° 1

A folio 82 del C. O. N° 1
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en la finca creo que le di la orden a Barranquilla, la bajaron del carro y creo que a la muchacha le pegaron un
tiro en la frente (...)"**

Es evidente asi que los asesinatos de los sefiores Manuel Julian Visbal Avila, Roberto
Joaquin Cumplido Crespo, Lucila Isabel Caro Caballero, Eduardo Pineda Truijillo, Sixto
Lejia fueron a manos de miembros de grupos paramilitares y que ello acontecié en el afio
1997. :

Por otra parte fueron recaudados en el presente proceso las siguientes declaraciones:

Interrogatorio de la sefiora Nelsy del Carmen Reyes Divasto; compariera del sefior
Mauricio Gonzalez:

“(..) PREGUNTADO: Indique al despacho en qué afio usted abandoné la Parcela Nueva Leticia.
CONTESTO: Nosotros nos vinimos en el afio 99 en el mes de mayo un 30 de mayo, eso si no se me olvida.
PREGUNTADO: Indique al despacho que tiempo demor6 usted junto o su esposo explotando la parcela.
CONTESTO: Alrededor de 4 afios. PREGUNTADO: Indique al despacho si usted o su esposo pertenecio a
la asociacién APAT CONTESTO: Si mi esposo participé en eso (...) PREGUNTADO: Indique al despacho si
usted tiene conocimiento de algun hecho de violencia en la regién durante la época de desplazamiento.
CONTESTO: Yo vi que mataron a Juan Payares, lo encontramos en el camino cuando ibamos huyendo y
estaba degollado (...) PREGUNTADO: Indique al despacho qué hechos de violencia sufri6 usted o su
esposo de forma directa. CONTESTO: Directa eso que nos dijeron que desocuparamos la finca, ellos
llegaron a la casa a la primera finca que llegaron se llevaron al sefior Julio Gonzalez, que lo aporrearon todo
y nos dijeron que teniamos que salir o si no nos pasaba igual, eso fue como a las 3 de la tarde llegaron
como 7 personas armados con armas que usa el ejército tenia pasamontafias, habian unos de civil y otros
con prendas de las que usa el gjército y les rogué que me dejaran que antes de los 10 dias me iba con mis
hijos (...)". .

Testimonio del sefior Eduardc Antonio Ropain Orozco:

“(...) PREGUNTADO: Indique al despacho cémo era la condicién de orden publico al momento de la venta
de la parcela. CONTESTO: Eso estaba bien, en ese momento todo estaba bien, en el 2005 el orden publico
estado bien (...) PREGUNTADO: Conoce usted algtin hecho de violencia entre el afio 1994 al 2005 en el
predio la parcela N° 22 o en la parcelacién Tranquilandia, en caso cierto indiquenos en qué hecho y en qué
afio. CONTESTO: Entraban grupos en el afio 2002 a 2003, pero ellos entraban y salian, los
Paramilitares entraban y salian.(...) PREGUNTADO: Conoce usted o tuvo conocimiento de la muerte del
senor Jorge Arce en la vereda. CONTESTO: Si. PREGUNTADO: Tuvo conocimiento de la retencion o
secuestro del sefior Roberto Cumplido. CONTESTO: Yo escuché la noticia, pero no presencié.
PREGUNTADO: Qué hechos de violencia particulares contra los adjudicatarios de ese momento conocio
usted o escuchd que hayan ocurridos en la parcelacion. CONTESTO: Supe de un muchacho que se llamaba
Elider Mufioz Coronel, fue asesinado en la Loma De La Llave, escuché que habian sido los Paramilitares,
que lo habian degollado, un muchacho de la familia Sarmiento que lo sacaron de una parcela y no aparecio
mas (..)”

Interrogatorio del sefior Rafae! Arturo Altamar Rodriguez

“(...) PREGUNTADO: Sirvase decirnos si durante el lapso de tiempo que usted tuvo en TRANQUILANDIA
se presentaron combates en la parcelacion en caso cierto entre quienes. CONTESTO: Eso fue de guerrilla
entre paramilitares y si hubo combates, en la Loma De La Llave mataron a uno (...)”

** A folio 85 del C. O. N° 1
Codigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 24 de 37



;‘ TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
§ SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

<, o
4 ge ©

oo Syperior Magistrada: Laura Elena Cantillo Araujo.

Radicado No. 47001-31-21-001-2015-00083-00
Radicado Interno No. 065-2017-02

Interrogatorio del sefior Guilio Antonio Naranjo Pacheco:

“(...) PREGUNTADO: Antes de la adjudicacién del INCODER se encontraba usted ya en la parcelas y en
caso afirmativo desde qué afio. CONTESTO: Cuando se adjudicé si estaba, eso fue en el afio 2005.
PREGUNTADO: Durante la permanencia que tuvo en la parcela 54 / San Martin, vivié o recibié algun hecho
de violencia y por cuél grupo, si distingue quienes era. CONTESTO: Al principio no, después estando en la
parcela si hubo amenazas para mi hermano y para mi, y por miedo me fui (...) PREGUNTADO: Antes de
ingresar a la parcela o al momento de su ingreso, escuché usted hablar de masacres, desplazamiento o
presencia de grupos armados en la parcelacion Tranquilandia. CONTESTADO: Ante de entrar ahi, las
parcelas ya estaban solas por presencia que hubo violencia en la zona. PREGUNTADO: En qué estado se
encontraba la parcela 54 / San Martin al momento de su ingreso. CONTESTO: Estaba abandonada y llena
de rastrojo (...)”

Testimonio de la sefiora Olaris Del Socorro Castarieda De La Cruz:

“(...) PREGUNTADO: Indique al despacho si reconoce usted en la zona de TRANQUILANDIA si se
presentaron masacres, abandono forzado y desplazamientos antes de las adjudicaciones del INCODER.
CONTESTO: Si, reconozco que hubo actos violentos en la region (...)".

Testimonio del sefior Yair Francisco Barrios Avila:

‘(...) PREGUNTADO: Conoce usted algtin hecho de violencia entre el afio 1994 al 2005 en el predio la
Parcela N° 22 o en la parcelaciéon Tranquilandia, en caso cierto indiquenos qué hecho y en qué afio.
CONTESTO: En esa parcela nunca hubo nada, y en la hacienda Tranquilandia ahi nunca hubo masacre, las
masacres se dieron, alrededor de la parcelacion si hubo (..) PREGUNTADO: Conoce usted o tuvo
conocimiento de la muerte del senor Jorge Arce en la vereda. CONTESTO: De una vereda vecina era el
sefior Jorge Arce, eso es Quebrada Seca. PREGUNTADO: Tuvo conocimiento de la retencién o
secuestro del sefior Roberto Cumplido. CONTESTO: El era el trabajador del sefior Jorge Arce, pero a ellos
se lo llevaron a la trocha de Algarrobo. PREGUNTADO: Qué hechos de violencia particulares contra los
adjudicatarios de ese momento conocié usted o escuch6 que hayan ocurrido en la parcelacién. CONTESTO:
Habia un poco de parceleros todos éramos parceleros, yo de Tranquilandia no conozco mucho, eran dos
predios yo estoy en Tranquilandia en la zona de la Esmeralda, ya con la asociacion APAT, se organizé todo
y se unieron las dos fincas Tranquilandia y La Esmeralda (...)".

Con las anteriores declaraciones queda demostrado que en la zona de ubicacién del predio
solicitado en restitucion esto es Parcela N° 54 y/o San Martin efectivamente existié6 un
contexto de violencia desde el afio 1997 y 2001, en especial el transito de grupos armados
legales en las inmediaciones del inmueble para los afios 2002 e incluso después del afo
2005; respecto de ello se hace necesario aclarar que si bien el sefior Yair Francisco Barrios
Avila intenta de desvirtuar un contexto de violencia en la Parcelacion Tranquilandia lo
cierto es que no descarta la presencia de actores del conflicto armado en esa zona.

En cuanto a los hechos especificos de violencia que sufrié el hoy actor sefior Jairo Meza
Martinez se tiene lo siguiente:

“(...) PREGUNTA: Cuando entran en el 98 cémo era la situacién de orden publico? RESPUESTA: Era
buena porque uno trabaja hacia sus cultivos tenia sus animales y todo normalmente. PREGUNTA: Usted
esta seguro sefior Meza que fue en el afio 98? RESPUESTA: Estoy seguro PREGUNTA: Una vez que
estuvieron alli, qué sucedié, usted dice que estaban tranquilos? RESPUESTA: Si PREGUNTA: Entonces
que sucede posterior a eso? RESPUESTA: Después cuando comenzé el conflicto de los grupos ilegales
enfrentamientos ahi fue donde ya comenzé el, PREGUNTA: Cuandc fue eso? RESPUESTA: Eso comenzé
después ya de 2 afios que estar nosotros ahi. PREGUNTA: Alrededor del 2000? RESPUESTA: Correcto
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comenzaron los grupos y eso hasta que llegé el 2005 que fue cuando nosotros tocé desplazarme de ahi en
el 2005. PREGUNTA: Cuando me dice, comenzé la entrada de los grupos, a quién se refiere?
RESPUESTA: Grupos Paramilitares Grupos de la Guerrilla entonces empezé ese conflicto en la regién
PREGUNTA: Pero fue en la regién, ahi en Tranquilandia pasé algo? RESPUESTA: Si claro (...) Por los
menos ahi hubieron varios muertos que mataron, en la parcela donde yo estoy un vecino mio PREGUNTA:
Quien era su vecino? RESPUESTA: Calixto Jiménez él fue desaparecido (...) PREGUNTA: Y eso cuando
fue? RESPUESTA: Eso fue ya casi en el 2005, 2004 ya para el 2005 fue ya desaparecido ya casi en ese
mismo tiempo PREGUNTA: Coémo supieron ustedes que él se habia desaparecido, 6sea una persona
desaparecida sencillamente uno no la ve no la vuelve a ver RESPUESTA: Los familiares lo buscaban por
todas partes no que se desaparecio que se lo llevaron lo mataron y total que hasta el momento mas nunca
PREGUNTA: Y cuando fue la dltima vez que lo vieron, cuando fue la dltima vez que vieron a el sefior
Calixto? RESPUESTA: Eso fue en la misma época que nos salimos nosotros PREGUNTA: Pero paso algo
6sea describame hégame la descripcion de lo que usted dice que sucedi6? RESPUESTA: Bueno la
descripcién que se da fue que a él se lo llevaron lo mataron PREGUNTA: Como se lo llevaron?
RESPUESTA: Que llegé un grupo ahi PREGUNTA: A dénde? RESPUESTA: ahi a la casa de El
PREGUNTA: Ahi en Tranquilandia? RESPUESTA: En Tranquilandia donde estaba €l en su parcela se
desaparecié que no lo vieron mas PREGUNTA: Llegé un grupo? RESPUESTA: Un grupo correcto
PREGUNTA: Eso més o menos cuando fue? RESPUESTA: Eso fue en el 2004 ya casi en el 2005 {(...)
PREGUNTA: Que sucedié con usted? RESPUESTA: Bueno en el 2005 si llegé alla un grupo de personas
no identificado y me dijeron que tenia que desalojar inmediatamente PREGUNTA: Qué grupo de personas?
RESPUESTA: Se aparecieron (...) Correcto, yo estaba en la parcela en la casa cuando alrededor de la
noche se aparecen como 5 6sea yo vi 5 personas PREGUNTA: Qué hora era? RESPUESTA: Mas o menos
la hora no recuerdo pero eso si fue a comienzo porque como usted sabe que al momento uno se asusta y
uno no sabe ni de hora ni de nada pero si fue al comienzo ya de noche ya estaba yo despierto PREGUNTA:
Usted estaba solo? RESPUESTA: Estaba solo en el momento pero aparecieron, ellos me dijeron somos de
la Guerrilla necesitamos que nos desocupe inmediatamente esto de aqui, bueno a mi me dio miedo porque
yo me quede ahi y me fui madrugado, si me fui sin nada PREGUNTA: En la madrugada? RESPUESTA: En
la madrugada PREGUNTA: A dénde se fue usted? RESPUESTA: Me fui directamente a Fundacién porque
de la finca de nosotros donde estdbamos en el predio nos queda mas cerquita fundacion que Aracataca
aunque eso pertenece a la regién de Aracataca pero fundacion nos queda mas cerquita(...)”

Por otra el actor Meza Martinez da confirma otros homicidios a manos de grupos armados
ilegales indicando ante esta Colegiatura lo siguiente:

“(...) PREGUNTA: Que més sucedio alla? RESPUESTA: Bueno varios muertos asi que hubieron en el
mismo predio que eran parceleros PREGUNTA: Cémo se llamaban esos parceleros? RESPUESTA: Por lo
menos estaba Jorge de Arce con la mujer los sacaron de la regién los asesinaron PREGUNTA: Alli mismo
en la parcela? RESPUESTA: En otra finca se lo llevaron en una finca PREGUNTA: El con la esposa?
RESPUESTA: Con la esposa PREGUNTA: También la mataron a ella? RESPUESTA: Si a ella que estaba
embarazada PREGUNTA: Y ella estaba embarazada usted sabe céomo se llamaba la sefiora usted
recuerda? RESPUESTA: Lucy Caro PREGUNTA: Eso méas o menos en qué afio fue? RESPUESTA: Eso fue
como en el 2000 por ahi PREGUNTA: 2000, el asesinato de esta pareja fue un poco antes del
desaparecimiento del sefior Calixto? RESPUESTA: Si poco antes por eso le digo que ya ahi comenzaron
en el 2002 comenzaron a ver por ahi PREGUNTA: 2002? RESPUESTA: Si en adelante 6sea en esa época
del 2002 al 2004 5 ya comenzaron los grupos a desaparecer gente, ya sabe. PREGUNTA: Qué otros
eventos recuerda usted, qué otros hechos porque me dice hubo varios muertos, cual mas que usted
recuerde? RESPUESTA: Lider Mufioz que era parcelero (...) PREGUNTA: Era parcelero que parcela era la
de él, se acuerda, diga cudl parcela era la de é/? RESPUESTA: La de él no me acuerdo, él fue asesinado
PREGUNTA: Ahi dentro de Tranquilandia? RESPUESTA: Si adentro de la regién de Tranquilandia del
predio PREGUNTA: En qué afio mas o menos? RESPUESTA: Como en el 2004 también (...) PREGUNTA:
Entonces el sefior Jorge de Arce, Lucy Caro, el sefior Lider Mufioz fueron los muertos que usted recuerda o
hubo otros eventos mas en Tranquilandia para esa época que usted pueda mencionar? RESPUESTA: Hasta
el momento me acuerdo ah Robertico Cumplido también un muchacho que era de ahi de la region Roberto
Cumplido también fue asesinado.- PREGUNTA: En dénde lo asesinaron? RESPUESTA: E| también lo
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Sacaron y lo asesinaron en otra regién 6sea se lo llevaron para diferentes puestos y Manuelito Visbal
también fue asesinado PREGUNTA: Manuel? RESPUESTA: Visbal, también. PREGUNTA: En qué afio
sucede lo del sefior Roberto Cumplido si recuerda? RESPUESTA: Eso fue cuando se llevaron a Jorge de
Arce y a Lucy Caro ese dia mismo dia se lo llevaron a Manuel Visbal y @ PREGUNTA: A los tres?
RESPUESTA: Y a Roberto Cumplido méas o menos lo que le estoy hablando 2002 PREGUNTA: 6sea fue
Una masacre en esa oportunidad? RESPUESTA: Una masacre PREGUNTA: Ellos llegan al predio
Tranquilandia los sacan y cuéndo aparecen? cuéndo conocen ustedes que los habian asesinado?
RESPUESTA: Ellos se lo llevaron y por lo menos en una region en la finca cerca asesinaron a Jorge de Arce
y a Lucy Caro eso el mismo dia si los encontraron y los demés al dia siguiente porque los dejaron en una
region lejana y Roberto Cumplido también en otra region muy lejana PREGUNTA: Y cuél fue lo demads,
usted me dice que a Arce y a Caro la sefiora los encuentran ese mismo dia, pero a los demas,
RESPUESTA: En una finca cerca de Tranquilandia otra finca pero cerca de ahi pero los demas si lo
encontraron al dia siguiente porque los fueron asesinar lejos por lo rhenos a Manuelito Visbal lo asesinaron
en la loma del Balsamo que llaman eso es un caserio, y a Roberto Cumplido en una trocha donde era la
carretera vieja que llamaban antes. PREGUNTA: Pero al sefior Cumplido también lo sacan el mismo dia
fueron 4 los que sacaron RESPUESTA: Los 4 el mismo dia, PREGUNTA: 5 si son 5 ah porque al sefior
Lider Mufioz también fue el mismo dia? RESPUESTA: No Lider Mufioz si fue en el 2004 (...) PREGUNTA:
Con quién estaba ahi en ese momento usted? RESPUESTA: Yo cuando eso vivia con otra mujer
PREGUNTA: Cémo se llamaba la otra sefiora? RESPUESTA: Dudis Maria Polo (...) PREGUNTA: Polo, y
que paso entonces con la sefiora Dubis Polo? RESPUESTA: Tanto conflicto y tanta cosa como no teniamos
hijos y nada entonces ella decidi6 de marcharse PREGUNTA: Cuéndo se marcha ella? RESPUESTA: Ella
se march6 en el 2002 que hubieron los asesinatos PREGUNTA: Y Usted siguié en la parcela?
RESPUESTA: Si yo segui en la parcela esperando, esperando a ver si eso se componia eso era lo que
pasaba PREGUNTA: Por qué se va la sefiora Dubis? RESPUESTA: Diga? PREGUNTA: Por qué se va la
sefiora Dubis? RESPUESTA: Por el tanto conflicto que habia porque ahi diariamente se oia el tiroteo la
guerrilla con los paramilitares y eso era asi casi todos los dias. PREGUNTA: Y ella qué le dijo, me voy, por
qué no se fueron juntos, usted por qué no se fue con ella? RESPUESTA: Yo me quede insistiendo a ver si
se mejoraba yo lo que pensaba era que podia haber un cambio como uno siempre esté esperando lo mejor
y yo dije bueno esto a lo mejor mas adelante cambia a como estaba PREGUNTA: Y qué pasé no cambié
qué sucedi6? RESPUESTA: Empeoro (...) més las cosas.(...)”

Debe resaltarse que pese a la confusién en las fechas que presenta el relato del sefior
Meza, que es un campesino que cuenta con pocos estudios académicos, no puede
desconocerse que es coherente no sélo con los informes emitidos por las Entidades
Estatales en cuanto al contexto de violencia del sector, sino también con el modo como se
realizaron las ejecuciones de algunos parceleros del predio Tranquilandia tal y como lo
admitieron los postulados de Justicia Paz arriba resefiados.

En cuanto a la salida del predio manifesté el sefior Meza que fe de los Gltimos en hacerlo a
pesar de la division de su nucleo familiar; ello por la expectativa que tenia sobre que los
tiempos mejoraran; Sumado también narré su desplazamiento de debi6 finalmente a las
amenazas directas propinadas por un grupo ilegal, asi lo sefialé:

“(...) PREGUNTA: Dice que se fue .. RESPUESTA: En el 2005 (..) No porque ahi no quedé nadie
PREGUNTA: Todos se fueron en el 2005? RESPUESTA: Ya en el 2005 no quedo nadie por ahi esa regién
quedo sola después no solo fue Tranquilandia sino toda la region las veredas y eso (...) PREGUNTA: (..)
cuanto tiempo venia explotando antes de haberse salido del predio por la amenaza a que hace referencia ?
RESPUESTA: Esa parte del 98 al 2005 PREGUNTA: Anteriormente ha dicho que 2 afios ahora nos esta
hablando de 7 mas o menos, me repite cuanto duré usted explotando antes que lo sacaran? RESPUESTA:
Desde que entre hasta que sali ahi trabajé desde el 98 hasta el 2005 que sali ahi tenia cultivo mis animales
(---) PREGUNTA: Cuénto tiempo duro usted fuera de la finca en total cuantos afios duro usted desplazado?
RESPUESTA: Del 2005 para aca (...)".
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Se advierte que es enfatico el sefior Jairo Meza en sefialar que su desplazamiento forzado
se produjo en el afio 2005, lo que difiere en lo narrado por la entidad demandante en el
libelo genitor, para lo cual debe la Sala hacer prevalecer en esta situacion, el relato
directo de la alegada victima .

De lado, el testigo Eduardo Antonio Ropain Orozco, quienes varios parceleros declarantes
en el proceso sefialaron como miembro de la parcelacion y el aseguré se socio de la
APAT, dio cuenta aunque de forma muy parca de la salida del sefior Jairo Meza del
predio:

“(...) PREGUNTADO: Identifica o distingue al sefior Jairo Meza Martinez, de la parcela 54.
CONTESTO: Si, ese muchacho dejo la parcela sola también (...)".

Advirtiéndose que pese a que el sefior Yair Francisco Barrios, quien se identifico como
nativo de la zona, afirmé no haber escuchado nunca del sefior Jairo Meza Martinez en la
parcelacion Tranquilandia, debe reiterarse que existe en el cartulario copia de apartes de
la Resolucion de adjudicacion N° 077 del 5 de diciembre de 1996 por medio de la cual se
le transfiri6 a la Asociacion de Productores Agropecuarios de Tranquilandia APAT el
predio denominado Parcelaciéon Tranquilandia con extension superficiaria de 1829
hectareas 500 M? , siendo que en uno de sus items de esta Resolucion se menciona el
nombre del actor Jairo Meza Martinez sosteniendo que éste y otros “conformaron
posteriormente la Asociacion de Productores Agropecuarios de Tranquilandia APAT” y
eran beneficiarios de los programas de Reforma Agraria, por lo que el desconocimiento del
testigo Barrio, del ingreso del sefior Meza, no es suficiente para desvirtuar la teoria del
caso del peticionario de la restitucion.

Asi las cosas, se infiere que la declaracion del sefior Ropain, y los apartes de la
resolucion No 77 de diciembre de 1996 son pruebas suficientes para respaldar el ingreso
y permanencia del sefior Meza en la parcela No 54, entre los afos 96 y 98 resaltandose
que éste ultimo afio fue sefalado por el actor como fecha de su ingreso, mientras que las
declaraciones de la sefiora Nelsy Reyes, el sefior Guillo Naranjo dan cuenta la primera, de
su desplazamiento forzado también del predio Tranquilandia, y el segundo que al
momento de ingresar a la parcela No 54 en el afio 2005 esta se encontraba abandonada y
llena de rastrojo lo que confirma el sefior Jovany Naranjo quien también mencion6 que
para el afio 2011 se vio obligado a salir de la referida parcela No 54 por un incendio al
parecer provocado, y que destruyé todo; relatos estos Ultimos que concuerdan con la
narrativa del solicitante Meza quien manifesté haber salido de su finca para el afo 2005.
Ha de tenerse en cuenta los siguientes relatos:

Sefior Jesus Antonio Vieda Quintero:

“(...) PREGUNTADO: Tuvo usted conocimiento previo a la compra de situaciones de violencia, masacre o
presencia de grupos armados al margen de la ley tales como Paramilitares o Guerrilla? CONTESTO:
Cuando compré no, los grupos paramilitares no operaban en esta zona desde su desmovilizacién a partir
del afio 2004, 2005, la guerrilla replegada o diezmada por el accionar del estado, para cuando compro y
hasta la fecha el campo en esta zona del pais ha gozado de absoluta tranquilidad, se ha podido trabajar y
hemos llegado con esa ilusién de invertir uy explotar la tierra como es lo que hemos venido haciendo hasta
la presente (...)”
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Serior Guillo Antonio Naranjo Pacheco:

“(...) PREGUNTADO: Indique al despacho como llego usted a la region de Tranquilandia y en qué afio?
CONTESTO: Yo llegué primero y después llegé mi esposa, eso fue en el afio 2005, llequé por un sefior de
apellido Ropain, que era presidente de la junta de acciéon comin en ese momento y estaba buscando
personas que quisieran vivir en las parcelas que estuvieran abandonadas que eso el INCODER lo iba
adjudicar (...) y de ahi me fui para mi parcela San Martin, llegué a Tranquilandia en el afio 2005 (...) antes
de entrar ahi, las parcelas ya estaban solas por presencia que hubo violencia en la zona”

Senor Jhovannys Manuel Naranjo Pacheco:

‘(...) PREGUNTADO: Indique al despacho cémo llegé usted a la region Tranquilandia y en qué afio?
CONTESTO: Yo entré en el afio 2005, el sefior Eduardo Ropain estaba buscando cupo para llenar una
parcelas y nos buscé a nosotros para rellenar los cupos él era el presidente de la accién comunal en ese
tiempo, él decia que los predios estaban solos y que el gobierno los iba a dar (..)"

Ha de tenerse en cuenta que los grupos paramilitares su desmovilizacién inicia a partir de
la publicacion de la ley 975 de 2005, por ello no es creible que ya para el afo 2004 no
estuvieran operando en la zona estos ilegales como lo menciona el testigo Vieda y por su
parte el sefor Jovanny Naranjo revela que el sefior Ropain buscaba nuevos parceleros
para las parcelas que estaban abandonadas, lo que sirve de sustento para la version del
solicitante Meza.

Con todo se concluye que no le logré el extremo opositor descartar las narraciones del
actor Meza y las razones de su desplazamiento, atendiendo que no se acredité motivo
adicional al conflicto armado para que el sefior Jairo Meza Martinez saliera de su finca.

En este aparte es pertinente traer a colacion la explicaciéon realizada por la Corte

Constitucional en la sentencia T-006-2014, que reza: “Los desplazados son victimas del conflicto
armado interno, no por la calidad del sujeto perpetrador, sino por las circunstancias objetivas. El Estado
debe ser consciente de que existen factores marginales a la situacién del conflicto armado que inciden
directamente en la generacién del desplazamiento forzado, Y que, independientemente de la causa,
constituyen una vulneraciéon mdiltiple de derechos humanos. Las personas que han sufrido el desplazamiento
forzado, son victimas por el sélo hecho de haber sufrido un riesgo tal, ocasionado por el conflicto armado,
que se vieron obligadas a dejar su hogar.”

Demostrandose asi la calidad de victima del sefior Jairo Meza Martinez y de la persona
que identific6 como su compariera para el afio 2002, esto es la sefiora Dubis Polo quien
para esa misma fecha se desplazé de la parcela objeto de litis por el actuar de grupos al
margen de la ley, asi las cosas y pese a no estar relacionada en el ntcleo familiar del
sefior Meza no puede esta Colegiatura invisibilizarla, maxime cuando fue reconocida por el
hoy solicitante como victima igualmente del conflicto armado, es por ello que en el evento
de ordenarse la restitucion sera beneficiada con la sentencia.

Se anota que los opositores Kellys Yohana Barrios Gomez y Guilio Antonio Naranjo
Pacheco no cuestionaron la calidad de victima del solicitante Jairo Meza Martinez. Sin
embargo, frente a la alegacion de ser victimas del conflicto del mismo predio, se impone
para la Sala analizar tal supuesto.
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Al respecto se tiene, que manifiestan los opositores Barrios y Naranjo que son victimas del
conflicto armado del mismo predio expresando lo siguiente:

Sefior Guilio Antonio Naranjo Pacheco:

“PREGUNTADO: Diga al despacho si usted vive actualmente en la parcela CONTESTO: No por la violencia
me tocé salir (...) PREGUNTADO: Hace cuantos afios no explota agricola o pecuaria y porque circunstancia
CONTESTO: Desde el afio 2010 o 2011, por las amenazas que hicieron a mi hermano”

Sefora Kellys Yohana Barrios Gomez:

“(...) PREGUNTADO: Indique al despacho como llego usted a la region Tranquilandia y en qué afio?
CONTESTO: Yo no sé casi de esto, yo vivi dos meses, y después de las amenazas del hermano de él, me
fui para Fundacion (...)"

Sefora Olaris Castafieda de la Cruz:

“(...) yo creo que ellos llegaron en el 2005, primeramente se hicieron cosechas y posteriormente tuvieron
ganado y cosechas, hasta el afio 2010 o 2011 que tuvieron que salir de la regién, porque hasta donde
escuché lo habian amenazado, yo no sé quién los amenazé pero si sé que tuvieron problemas ya que mi
hermano estuvo en el mismo problema (...)”

Sefior Jhovannys Manuel Naranjo Pacheco:

“(...) PREGUNTADO: Indique al despacho si tiene conocimiento si el Guilio Naranjo y Kelly Gémez fueron
desplazados o tuvieron amenazas. CONTESTO: Nosotros teniamos un ganado en la parcela al partir y se
perdieron y ganado, el sefior del ganado me dijo que si no aparecia el ganado nos mataba y yo conozco al
sefior y sabia que era capaz, eso fue a comienzo del afio 2011, al ver que estabamos amenazados nos
fuimos y dejamos eso solo que duro 3 meses, entonces fue cuando arrendamos yo arrende a una cufiada y
él a un sefior que no sé el nombre, mi (...) PREGUNTADO: Precisele al despacho la fecha de ingreso y de
salida de su hermano y suyo de la region CONTESTO: Nosotros entramos en el afio 2005, que fue cuando
abrieron las entradas a esa parcela.y salimos en el afio 2011 (...) antes de ingresar a la parcela mi hermano
y yo fuimos desplazados de regiones diferentes, yo de Dofia Maria, luego me desplacé en el afio 2011 de la
vereda Tranquilandia y mi hermano también se fue en esa misma fecha (...)"

Estas declaraciones pese a que se refieren a la salida de los sefiores Kellys Yohana
Barrios Gémez y Guilio Antonio Naranjo Pacheco de la Parcela N° 54 San Martin, las
mismas no indican que ello hubiere acaecido por el actuar de grupos al margen de la ley
dentro del contexto de conflicto armado, pues el testigo Jhovannys Manuel Naranjo sefiala
que su salida y la del sefior Guilio Naranjo se debié a problemas con un “sefior’, no
indicando a éste como parte de una organizaciéon armado ilegal, téngase en cuenta
ademas que tanto el opositor como su hermano arrendaron las parcela por lo que no
perdieron la administracion del bien. Asi las cosas y al no allegarse otra prueba que
permita relacionar la salida de los sefores opositores con grupos al margen de la ley, se
impone para la Sala dar aplicacion la inversién de la carga de la prueba de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 78 de la ley 1448 de 2011 que sefiala lo siguiente:

“INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastara con la prueba sumaria de la propiedad, posesion u
ocupacién y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria
del despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretensién de la
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victima en el curso del proceso de restitucién, salvo que estos también hayan sido reconocidos como
desplazados o despojados del mismo predio”.

Por lo que corresponderia a los sefores los opositores Kellys Yohana Barrios Gémez y
Guilio Antonio Naranjo Pacheco desvirtuar los hechos alegados en la demanda lo que no
logrd el extremo opositor en lo referente al desplazamiento forzado del solicitante: siendo que
tampoco se acredité el retorno del sefior Meza al fundo y al contrario se demostré que no fue
solamente el sefior Meza el tinico en desplazarse de manera forzada del predio Tranquilandia.

Por lo que, estando probada la condicion de victima de desplazamiento forzado del sefior
Jairo Meza Martinez y de la sefiora Dubis Polo del predio “Parcela N° 54 y/o San Martin”
ubicada en el Municipio Aracataca- Magdalena, seria del caso verificar la situacién que le
impide ocupar nuevamente su parcela, indicandose por parte del solicitante Meza que la
razén de ello es la adjudicacién que en su momento realizd el INCODER mediante
Resolucion N° 0028 del 15 de Diciembre de 2008 a los sefiores Kellys Yohana Barrios
Gomez y Guilio Antonio Naranjo Pacheco.

Al respecto se tiene que tal y como lo sefialé el Opositor Guilio Naranjo en los hechos
especificos de violencia, en concordancia con el relato del solicitante, el momento de su
ingreso fue para el afio 2005, afio este en el que sefiala el sefior Meza ocurrid su
desplazamiento forzado, advirtiéndose que antes de la entrada de los opositores en la
parcelacion Tranquilandia varias parcelas estaban abandonas por la violencia que
permeo, de tal forma que estan configurados para el subjudice, los elementos para activar
las presunciones dispuestas en el numeral 3 del art. 77 de la ley 1448 de 2011 que
establece:

3. Presunciones legales sobre ciertos actos administrativos. Cuando la parte opositora hubiere probado la
propiedad, posesion u ocupacién, y el posterior despojo de un bien inmueble, no podra negérsele su
restitucion con fundamento en que un acto administrativo posterior legaliz6 una situacién Jjuridica contraria a
los derechos de la victima. Para efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume
legalmente que tales actos son nulos. Por lo tanto, el juez o Magistrado podré decretar la nulidad de tales
actos. La nulidad de dichos actos produce el decaimiento de todos los actos administrativos posteriores y la
nulidad de todos los actos y negocios juridicos privados que recaigan sobre la totalidad del bien o sobre
parte del mismo.

En éste punto ha de aclararse que la asociacién APAT, le fue adjudicada el inmueble de
mayor extension del que hacia parte la Parcela No 54, el cual en su momento se
identificaba con Folio de Matricula Inmobiliaria N° 225-11273, siendo esta adjudicacion
posteriormente revocada tal y como se describe en la anotacién N° 03, procediéndose a
adjudicar de manera independiente a cada parcelero, especificandose por parte de esta
Colegiatura que la Parcela 54 se identificada con FMI 225-14823.

De este modo, se amparara el derecho fundamental a la Restitucién de Tierras del sefior
Jairo Meza Martinez y la sefiora Dubis Polo, teniendo por anulada la adjudicacion que
sobre el predio Parcela N° 54 San Martin ubicado Municipio de Aracataca, Departamento
del Magdalena, hiciera en su momento el extinto INCODER a los sefiores Kellys Yohana

* Afolio 344 al 346 C.0. N° 2
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Barrios Gomez y Guilio Antonio Naranjo Pacheco mediante Resolucion N° 0028 del 15 de
Diciembre de 2008%.

Asi las cosas y siendo que no se cuestioné la explotacion econémica que ejercio6 el actor
Jairo Meza Martinez sobre la Parcela en litis, se infiere que puede ser beneficiado junto
con la sefiora Dubis Polo de la adjudicacion del fundo reclamado, con una extension de
28 hectareas o lo que determine la Agencia Nacional de Tierras — ANT, previo a verificar
que éstos no presentan incompatibilidad legal para acceder a la adjudicacion.

Definido lo anterior es del caso precisar, si quien ocupa el predio restituido denominado
Parcela N° 54 San Martin es decir, los opositores Kellys Yohana Barrios Goémez y Guilio
Antonio Naranjo Pacheco adelantaron un comportamiento diligente ajustado a la buena fe
calificada que exige la ley 1448 de 2011 para adquirir la referida parcela.

Advirtiéndose que interrogatorio el sefior Guilio Naranjo sefald: “(...) eso fue en el afio 2005,
llegue por un sefior de apellido Ropain, que era el presidente de la junta de la acciéon comunal en ese
momento y estaba buscando perdonas que quisieran vivir en las parcelas que estuvieran abandonadas
(..)PREGUNTADO. Antes de ingresar a la parcela o al momento de su ingreso, escuché usted hablar de
masacres, desplazamiento o presencia de grupos armados en la Parcelacion tranquilandia. CONTESTADO:
Antes de entrar ahi, las parcelas ya estaban solas por presencia que hubo violencia en la zona
PREGUNTADO: En qué estado se encontraba la parcela 54/ san Martin al momento de su ingreso
CONTESTADO. Estaba abandonada y llena de rastrojo(...)”

A su vez, se advierte que la opositora sefiora Kellys Barrios proporcioné al juez instructor
respuesta evasivas al interrogatoario realizado, manifestando a groso modo que quien
tenia conocimiento de los hechos era su comparfiero el sefior Naranjo, quien como se
consigné precedentemente no dejo claro condiciones de vulnerabilidad.

Por lo que del estudio de buena fe se extrae que a pesar de que el argumento central de
sus oposiciones, fue el desconocimiento de los hechos de violencia, no puede pasar por
alto la Sala que el sefior Opositor Naranjo pudo constatar al momento de su ingreso al
fundo que las parcelas del predio Tranquilandia estaban abandonadas en virtud del
conflicto armado, mientras que la sefiora Kellys Barrios asever6 que solo estuvo en el
predio dos meses pero que se fue para Fundacién, luego que su hermano recibiera
amenazas, sin aclarar de qué tipo o las razones de las mismas; como tampoco se pudo
determinar que tuvieran los opositores algin nivel de vulnerabilidad en la actualidad,
argumentos que imponen para la Sala dar aplicacion del principio Pinheiro 17.4 que

preceptua lo siguiente: “En los casos en que los ocupantes secundarios hayan vendido las viviendas, las
tierras o el patrimonio a terceros que las hayan adquirido de buena fe, los Estados pueden considerar la
posibilidad de establecer mecanismos para indemnizar a los compradores que hayan resultado perjudicados.
No obstante, cabe sostener que la gravedad el desplazamiento que originé el abandono de los bienes puede
entrafiar una notificacioén implicita de la ilegalidad de su adquisicién, lo cual excluye en tal caso la formacion
de derechos de buena fe sobre la propiedad.”.

Siendo ello asi, no podria esta Colegiatura colegir que se encuentra acreditada la buena fe
exenta de culpa de los opositores y como quiera que no se acredité un nivel de vulnerabilidad
al momento del ingreso al predio no es admisible dar una aplicacién flexible del estudio de la

% A folio 344 al 346 C.0. N° 2
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Buena fe exenta de culpa y trasladarla a una de buena fe simple en desarrollo de los
presupuestos de la Sentencia C-330 de 2016.

No obstante, es preciso descartar la posible situacion de vulnerabilidad en que podria
verse inmersa los sefiores Kellys Yohana Barrios Gémez y Guilio Antonio Naranjo
Pacheco, y para ello se requeriria el estudio de su caracterizacién socioeconomica, lo que
no se hizo en la actuacion, pero que no es ébice para decidir de fondo el asunto, aunque
si se torna necesario que en la fase de post fallo se dilucide este supuesto ; por tanto se
ordenara a la Unidad de Restitucion de Tierras, con el acompafamiento del Procurador
Delegado para el proceso, el abogado de la parte opositora y previa autorizacién de los
senores Barrios y Naranjo realice el correspondiente trabajo de caracterizacion
socioeconomica de éste y su ndcleo familiar, pues no se infiere que tengan bienes o
alguna vinculacién con grupos al margen de la ley.

Por lo que esta caracterizacion debera indicar lo relacionado a la dependencia del predio,
aportando los soportes probatorios que puedan recaudarse referente a si son declarantes
de renta o del impuesto al patrimonio; si estan inscritos como comerciantes, sin son
propietarios de algun establecimiento de comercio o son socios o representantes legales
de alguna sociedad comercial; si son titulares de cuentas de ahorros, cuentas corrientes,
certificados de depdsito a término fijo, fiducias o cualquier otro producto bancario,
indicando su monto y son propietarios de bienes inmuebles o vehiculos automotores, con
el fin de precisar en fase de post fallo, las medidas de proteccién a tomar en el evento de
reconocerse sus calidades de ocupantes secundarios, para tales efectos se le otorgara un
término de treinta (30) dias.

De otra parte con el fin lograr un efectivo restablecimiento de las reconocidas como
victimas en este fallo, se expediran las siguientes 6rdenes de apoyo interinstitucional:

Se ordenara a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacién Integral a
las Victimas garantizarle al sefior Jairc Meza Martinez, Dubis Polo y su nucleo familiar al
momento del desplazamiento la atencion integral para su retorno, bajo los presupuestos
de la Ley 387 de 1997, y los criterios que dispone el Decreto 4800 de 2011 en su
condicién de coordinadora de Red Nacional de Informacién y de los planes de retorno y
reubicacion; para lo cual debera desplegar las acciones respectivas ante las entidades que
corresponda con relacién a lo preceptuado, rindiendo informe a esta Sala de las
diligencias adelantadas en especial en la atencion de salud, educacion y acompanamiento
sicosocial informando sobre sus resultados de manera individualizada para el nucleo
familiar beneficiado con la sentencia; consecuente con este seguimiento se abrira
cuaderno separado al expediente, para el seguimiento del cumplimiento de las érdenes
impartidas en la sentencia.

De igual forma se ordenara a las entidades del SNARIV que de acuerdo con sus

competencias brinden el apoyo que requiere el ntclec. familiar del sefor Jairo Meza
Martinez de acuerdo a sus competencias. ‘
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También se ordenara proteger con los mecanismos reparativos que dispone el articulo 121
de la ley 1448 al sefior Jairo Meza Martinez y su nucleo familiar ordenando a la Unidad de
Gestion Administrativa de Restitucion de Tierras adelantar las diligencias necesarias para
concretar los beneficios de que trata el sistema de alivios de pasivos que dispone la Ley
para las victimas del conflicto armado.

Finalmente se anota que, en la diligencia de entrega deberan observarse las medidas de
desalojo forzoso dispuestas por el comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales,
en observacion general N° 07 (Parrafo del Articula 11 del Pacto Internacional de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales) adoptada durante el periodo de sesiones 1997; asi
como otorgamiento del tiempo necesario para que proceda al traslado de los bienes
muebles y semovientes de propiedad de quien se encontrare en el fundo propiciando
todas las demas medidas que estime necesarias para proteccion personal, familiar y
patrimonial de quien lo habita.

Con lo anterior se resuelven las pretensiones de la demanda delimitadas al caso de
estudio.

Por lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Civil Especializada en Restitucion de
Tierras del Tribunal Superior de Cartagena, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley.

5. RESUELVE

5.10rdenar la proteccién del derecho fundamental a la restitucion de tierras abandonadas
y despojadas a causa del conflicto armado interno al sefior Jairo Meza Martinez, Dubis
Polo y su nucleo familiar al momento del desplazamiento del predio denominado
“Parcela N° 54 San Martin”, el cual se encuentra ubicado en el Municipio Aracataca
Departamento del Magdalena, identificandose con el folio de matricula inmobiliaria No.
225-14823 con un area de 28 hectareas, con los siguientes linderos:

“(...) Partiendo del punto d.54 NORTE: En 1281 metros, desde el punto d.54 al punto d.156. ESTE: En
455 metros, desde el punto d.156 al punto d.152 al punto d.152. SUR: En 361 metros, desde el punto d.
152 al punto d.15A. En 172 metros, desde el punto d.15A al punto d.56. En 690 metros, desde el punto
d.56 al punto d.55. OESTE: En 250 metros desde el punto d.55 al punto de partida y cierra (...) e

5.2 Declarese la Nulidad de la adjudicacidon que sobre el predio Parcela N° 54 San Martin
ubicado Municipio de Aracataca, Departamento del Magdalena, que hiciera en su
momento el extinto INCODER a los sefiores Kellys Yohana Barrios Gémez y Guilio
Antonio Naranjo Pacheco mediante Resolucion N° 0028 del 15 de Diciembre de 2008.

5.30rdénese a la Agencia Nacional de Tierras — ANT, adjudique al sefior Jairo Meza
Martinez y a la sefiora Dubis Polo el predio “Parcela N° 54 San Martin” en una
extension de area de 28 hectareas o lo que determine la ésta entidad, previo

*” A Folio 345 del C. 0. N° 2
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a verificar que el sefior Jairo Meza Martinez y la sefiora Dubis Polo no presentan
incompatibilidad legal para acceder a la adjudicacion.

5.4Ordenar al Instituto Geografico Agustin Codazzi-IGAC, como autoridad catastral y la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos la actualizacion del registro cartografico
y alfanumérico, esto de conformidad con el literal p) del articulo 91 de la ley 1448 de
2011.

5.5Declarar infundada la oposicion presentada por parte del los sefiores Kellys Yohana
Barrios Gémez y Guilio Antonio Naranjo Pacheco través de defensor publico.

5.6 Declarar no acreditada la buena fe exenta de culpa de los sefiores Kellys Yohana
Barrios Gomez y Guilio Antonio Naranjo Pacheco.

5.7 En consecuencia niéguese la compensacién deprecada por los opositores los sefiores
Kellys Yohana Barrios Gémez y Guilio Antonio Naranjo Pacheco.

5.80rdénese a la Unidad de Restitucion de Tierra realizar una caracterizacion de los
sefiores Kellys Yohana Barrios Gémez y Guilio Antonio Naranjo Pacheco y su nucleo
familiar, indicando en que consiste la dependencia con el fundo “Parcela N° 54 San
Martin” aportando los soportes probatorios que puedzn recaudarse referente a si son
declarantes de renta o del impuesto al patrimonio; si estan inscritos como
comerciantes, sin son propietarios de algtin establecimiento de comercio o son socios
o representantes legales de alguna sociedad comercial; si son titulares de cuenta de
ahorro, cuenta corriente, certificado de depésito a término fijo, fiducias o cualquier otro
producto bancario, indicando su monto y si con los bienes inmuebles diferentes al
predio ‘Parcela N° 54 San Martin” pueden subsistir econémicamente por estar
recibiendo algun tipo de ingresos a partir de ellos especificando la clase de inmueble
area, actual destinacion y en que consiste la explotacion que ellos realizan del predio
“Parcela N° 54 San Martin”, con el fin de precisar en fase de post fallo, las medidas de
proteccion a tomar en el evento de reconocerse su calidad de ocupante secundario,
para tales efectos se le otorgara un término de treinta (30) dias. Debiendo la entidad
poner en conocimiento de la Sala la oferta programatica Estatal a la que puede
acceder el opositor.

5.90rdenase inscribir la sentencia en los términos sefialados en el literal “c” del
articulo 91 de la Ley 1448 de 1011. Por secretaria expidanse las copias auténticas de
la sentencia con las constancias correspondientes.

5.10 Cancélese las anotaciones No. 2, 3, 4, 5 y 6 del folio de la matricula inmobiliaria No.
225-14823 por secretaria expidanse las copias auténticas de la sentencia con las
constancias correspondientes.

5.11 Ordénese como medida de proteccion la restriccion prevista en el articulo 101 de la
Ley 1448 de 2011 y consistente en la prohibiciéon de enajenar del predio solicitado por
el reclamante, dentro de los dos (2) afios siguientes a la ejecutoria de esta sentencia
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para lo cual se informard a la Oficina de Registros de Instrumentos Publicos
correspondiente, si aquél asintieren en ello.

5.12 Ordenar a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion Integral
a las Victimas garantizar al sefior Jairo Meza Martinez , la sefiora Dubis Polo y su
nucleo familiar la atencion integral para su retorno o reasentamiento, bajo los
presupuestos de la Ley 387 de 1997, y los criterios que dispone el Decreto 4800 de
2011 en su condicién de coordinadora de Red Nacional de Informacion y de los planes
de retorno y reubicacién, para lo cual desplegara las acciones respectivas ante las
entidades que corresponda con relacién a lo preceptuado, rindiendo informe a esta
Sala de las diligencias adelantadas y sus resultados de manera individualizada para el
ntcleo familiar beneficiado con la sentencia, con especial acompafamiento en los
temas de salud, subsidios de vivienda, ayuda sicosocial, educacion y proyectos
productivos y empresariales; consecuente con este seguimiento se abrira cuaderno
separado al expediente para verificar el cumplimiento de las 6rdenes impartidas en la
sentencia.

5.13 Ordenar a las entidades que conforman el SNARIV el apoyo, seguimiento y retorno
del sefior Orlando Alvarez Suarez.

514 Ejecutoriado el presente fallo se ordena la entrega material de los inmueble
“Parcela N° 54 San Martin” por parte los sefiores Kellys Yohana Barrios Gomez y
Guilio Antonio Naranjo Pacheco dentro del término establecido en el articulo 100 de la
Ley 1448 de 2011, con la presencia, si fuese necesario, del Delegado de la
Procuraduria General de la Nacién; de no ser cumplida esta orden se procedera al
desalojo del inmueble dentro del término perentorio de cinco (5) dias diligencia que
debe realizar el Juez Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras
de Santa Marta — Magdalena disponiéndose para ello el respectivo acompariamiento
de las Fuerzas Militares en especial el Comando de Policia de Aracataca (Magdalena).
Teniendo en cuenta que debera evitarse que esta sentencia se constituya en un
desalojo forzoso para los sefiores Kellys Yohana Barrios Gémez y Guilio Antonio
Naranjo Pacheco Para hacer efectiva esta orden se librara por parte de la secretaria de
la Sala el despacho comisorio correspondiente (art. 100 Ley 1448 de 2011).

5.15 Proteger con los mecanismos reparativos que dispone el articulo 121 de la ley 1448
al sefior Jairo Meza Martinez y su nucleo familiar, ordenando a la Unidad de Gestion
Administrativa de Restitucion de Tierras adelantar las diligencias necesarias para
concretar los beneficios de que trata el sistema de alivios de pasivos que dispone la
Ley para las victimas del conflicto armado, asi como también debera llevar a cabo los
tramites necesarios para concretar en favor del beneficiario de la restitucion la
implementacion de proyectos productivos.

5.16 Oficiar, por intermedio de la Secretaria de esta Sala, a la empresa de correo

ADPOSTAL “472” a fin de que certifiquen sobre la recepciéon de los oficios que se
emitan con ocasion de la presente sentencia.
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5.17 Por secretaria elabérense las comunicaciones y oficios del caso.

La presente sentencia fue discutida y aprobada por las Honorables Magistradas
integrantes de la sala, mediante sesioén de la fecha, segun acta No. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LAURA EL ACANTILLO RAUJO

Magistrada
‘ /ée %/W%f{ffw"@‘(
IA CAMPO VALERO / ADA LALLEMAND ABRAMUCK

agistrada Magistrada
(con Salvamento parcial de voto)

Tipo de proceso: Restitucion de Tierras
Demandante/Solicitante/Accionante: Jairo Meza Martinez
Demandado/Oposicién/Accionado: Kellys Yohana Barrios Gémez y Guilio Naranjo Pacheco

Predios: Parcelas N° 54 predio de mayor extensién denominado “Tranquilandia” Municipio de Aracataca-
Magdalena.
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