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1. ASUNTO

Procede la Sala a diciar la sentencia que en derecho corresponda dentro del
procesa de restitucion y formalizacion de tierras instaurado por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS SECCIONAL MAGDALENA y LA CORPORACION JURIDICA
YIRA CASTRO, a favor de los sefiores Raul Rafael Paso Ospino y Ana |sabel
Chamorro Paso, Domingo Antanio Polo de la Cruz y Maria Concepcion Garceran
Madariaga, Wirginia Camacho Pertuz, Nicolds Bolafio Lagos, Manuel Antonio
Ramos Angulo y Maria del Ampare Varela Dominguez y José Samuel Garavito
Triana: donde furigen como opositores los sefiores MIGUEL ANGEL GUZMAN

ESCOBAR y JUAN DE DIOS MARTINEZ PACHECO.




2. HECHOS ¥ PRETENSIONES DE LA DEMANDA
La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucian de Tierras
Despojadas Seccional Magdalena, en adelante la Unidad de restitucion de tierras,
y la Corporacion Juridica Yira Castro; presentaron demanda a favar de los sefiores
Raul Rafael Pasoc Osping, Domingo Antonio Pole de la Cruz, Maria Concepcian
Garceran Madariaga, Virginia Camacha Pertuz, Nicolas Bolafio Lages, Manuel
Antonio Ramos Angulo y José Samuel Garavito Triana, a efectos de gue se les
adjudique los predios baldios denominados "La Bendician, Villa Mary, El Carmen,
San Martin, Villa Muava y El Progrese”, los cuales hacen parte del inmueble de
mayor extension llamado “Villa Luz® e identificado bajo el folio de matricula
inmohiliaria N° 226-1661, ubicado entre los municipios de Plate y Chibola

(Magdalena).

Sefalan los reclamantes que a mediados de 1880, con intervencién de la
Asociacion Macional de Usuarios Campesinos — ANUC, familias campesinas
pcuparon en forma pacifica v ordenada tierras de la Finca "La Pola®, solicitando
posteriormente la intervencidn del INCORA para que les adjudicara las tierras

ociosas que hablan ccupado y explotada.

Sostienen que su ocupacidn fue perurbada por la accidn de terratenientes y la
fuerza plblica, al punto de presentarse masacres y quema de casas el 13 de

mayo de 1987, actos que dieron |lugar a protestas campesinas,

Indican los demandantes gue a pesar de los actos hostiles, los campesinos
continuaron ocupando y explotando las parcelas en la medida que a las veredas
cercanas se les fue legalizando la situacion de la tierra, inicidndose por parte del

INCORA el proceso de extincidon del dominio y adjudicacién sobre los predios




lamados "El Radio, Santa Rosa, Villa Luz y La Tolla®, los cuales se viercn

interrumpidos con la entrada del accionar paramilitar en la zona,

Manifiestan que las autodefensas armadas de Colombia hicieron presencia con el
blogue norte, al mando de Chepe Barrera, posteriormente Salvatore Mancuso y
por dltimo Rodrigo Tovar Pupo, alias “Jorge 40°, quien @ 18 de julio de 19897 cito al
campeasinado en la finca "El Balcdn" y mediante intimidaciones les sentencid “gue

necesitaba las Verras de La Pola”

En la reunion sefalada, el jefe paramilitar les manifestd a los miembros de |a
comunidad que se pagarian cien mil pesos por hectareas a los que tuvieran titulo
de propiedad y a quienes no lo tuvieran se le reconocerian las mejoras,
concediendoles el t&rmino de ocho dias para salir, so pena de quedar en meadio de

la guerra,

Relatan los reclamantes que pasado los ocho dias apareciercn miembros del
grupo amada ilegal, procediendo a matar al paster Antonio Rodriguez Felizzola y
sa les comunict a los demas que temian gue salir. Pasados quince dias no se
encontraba ninguneo de los campesinos del predio "Villa Luz", viendose avocados a

abandonar forzadamente sus tierras, bienes, cultivos y animales.

Informan que el accionar de los grupos armados ilegales oblige a los campesinos
a desplazarse masivamante a municipios y ciudades vecinas como Chibolo,
Barranquilla, Valledupar y Santa Marta, y otros en buen nimero emigraron hacia
Venezuela, hecho que guedd consignado en los medios de prensa regional, asi
como en los relatos efectuados por los paramilitares al interior del proceso de

“Justicia y Paz"




Los reclamantes sefalan como hecho determinante del abandono forzada de sus
tierras las intimidaciones y acciones delincuenciales del grupo armado ilegal baja
el mando de alias “Jorge 40", actuar que configurd un despoje matenal por la

violencia fisica y sicoldgica desplegada sobre los moradores de “Villa Luz".

Afirman que una vez producido el desplazamiento y consecuente abandana
forzado de las tierras, "Jorge 40" instald una base de operaciones en la Hacienda
*La Pola" con cercas electriicadas vy explotando la terra con actividades
ganaderas, pero dado el constante accicnar de las autodefansas en la zona y los
ataques a los campesinas, llegd el momento en que ninguna se aparecio mas por

cada uno de las parcelas que tenian en "Villa Luz".

Ante la desmovilizacion del blogue norte de las autodefensas, al mando de
Rodrigo Tovar Pupo alias “Jorge 407 a finales de 2008, crganizados y con el
liderazgo de Orlanda Yanez comenzaron el retorno a las parcelas de "Villa Luz’,
laborando en gran parte del dia y regresando a la vereda "La Pola" a dormir, hasta

que en el afic 2007 se instalaron progresiva y permanentemente en sus predios.

Frente al hecho del retormo, indican los reclamantes que, adecuaron nuevaments
las tierras y reactivaron los procesos de adjudicacion ante el INCODER, entidad
que les concedid titulo de propiedad a varios campasinos guedando en suspenso

el de muchos otros.

Al margen de lo esgrimido, se indica en la demanda que para el afo de 1884 el
INCORA adjudict, mediante Rescluciones 052, 055 v 201, a los sefores Miguel
Angel Guzman Escobar, Gustave Osario Lizcano y Laureano Herrera Pifia. los

pradios denominados “Vista Henmosa, Monterrey v Veracruz®, respectivamente.




En torne al dltimo hecho enunciado, se afirma que el predio denominade "Vista
Hermosa® que fue adjudicado al sefior Miguel Angel Guzman Escobar', se le abrid
el folio de matricula N 226-8318. pero gue corresponde fisica y espacialmants al
predio "Willa Luz", cuya extincién del deminio privade fue decretada con

Reszolucion N? 0606 del 20 de marzo de 2007,

Frente a lo anterior, sefialan los reclamantes que existe duplicidad de folios sobre
el predic "Willa Luz" y que aparece bajo referencia  catastral N®

47555000700020051,

3. ACTUACION PROCESAL

La demanda de restitucion y formalizacion de tierras fue presentada ante la oficina
judicial del distrito de Santa Marta (Magdalena), asignandosele su conocimiento al
Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucidn de Tierras de esa

cludad, siendo admitida con auto del 4 de septiembre de 2012,

Surtidas las notificaciones del caso y dentro de su oportunidad legal, los sefiores
Juan de Dios Martinez Pacheco, Miguel Angel Guzman Escobar v Simedn Ulises
Molina Ramos formularon oposicion, siendo admitidas las dos primeras vy

rechazada la Oltima.

Mediante proveido del 12 de cctubre de 2012 se abrid a pruebas al proceso,
allegandose al expediente experticios topograficos, estudios de titulo y fichas
catastrales. asi como las rescluciones de adjudicacion y extincion del dominio

privada sobre el predio reclamado.




lgualmente se arrimaron los certificados de libertad y tradicion de los inmuebles,

las escrituras plablicas y demas documentos relacionades con los mismaos,

Dentro del periodo probatorio se recepcionaron igualmenta los testimonios de las
victimas y los interrogatorios de los sefiores Juan de Dios Martinez Pacheco y

Miguel Angel Guzman Escobar.

En el tramite del proceso se vinculd a la sefiora Presentacion Gamez Pua, la cual
aparecia como solicitante de una medida de proteccian del predio, quien manifestd
no tener derecho de dominio sobre el bien y que su actuacian fue motivada por su

iderazgo comunitaria.

Concluida la etapa probatoria se remitié al expediente a la Sala Civil Especializada
en Restitucian de Tierras del Tribunal Superior de Cartagena para gue se dicte |a

sentencia que en derecho corresponda

Efectuado el reparto por la presidencia de la Sala, la H, Magistrada ponente avoco
el conocimiento del asunto v con auto del 22 de febrero del afio que discurre
decratt periodo adicional de pruebas, dentro del cual se allegaron informes por

parte de la UAGDRT seccional Santa Marta.

4. PRUEBAS

Cuenta el proceso con |as siguientes:
- Cerificados de libertad y tradicion de los inmuebles con matricula N® 226-
8318, 226410680, 226-41061, 226-1661.

- Cerificado de avallo catastral de los predios reclamados.




Resolucion N® RDGD 0001 de 2012, expedida por la Unidad Administrativa
Especial de Restitucion de Tierras Despojadas.

Caonstancia de inscripcién de los reclamantes en el registro de tierras
despojadas y abandonadas forzosamente.

Copia de la cédula de ciudadania de los reclamantes.

Cuadro de analisis de afectaciones de tipe ambiental sobre el predio "Villa
Luz"

Copia del registro civil de defuncién del sefior Eduardo Carranza de Avila,
Copia de la Escritura Plblica N° 457 del 289 de febrero de 1984, otorgada y
protocelizada en la Motaria Primera del Circulo de Barranguilla (Atlantico).
Copia de la Resolucién N 0052 dal m31 de enero de 1984, expedida por el
Instituto Colembiane de la Reforma Agraria.

Copia de fa Escritura Publica N? 2.053 del 30 de julio de 1984, otorgada y
protocolizada en la Notaria Primera del Circulo de Barranquilla (Atlantico.
Copia de la Escritura Pablica N° 3,602 del 2% de octubre de 2008. otorgada
y protocolizada en la Notarla Séptima del Circulo de Barranqguilla {Atlantico).
Copia de la Resolucion N® 090 del 15 de cctubre de 2008, expedida paor el
Departamento  Administrativa de Planeacion del Municipio de Plato
(Magdalena).

Certificacion de fecha 22 de junio de 1982, expedida por el jefe de la
Seccién Juridica del INCORA seccional Santa Marta,

Copia de la sentencia de fecha 30 de noviembre de 1885, dictada por la
seccion tercera de la Sala Contencioso Administrativa del Consejo de
Estado.

Copia de la sentencia de fecha 20 de agosto de 1983, dictada paor el

Tribunal Contancioso Administrativa de Santa Marta (Magdalena),




Solicitud elevada por el senor Miguel Guzman Escobar a la Sala Panal de la
Corte Suprema de Justicia de fecha 2 de febrero de 2007,

Copia de un articulo de prensa.

Copia del oficio de fecha 9 de febrero de 2007, suscrito por el TC. Nelson
Ramirez Sudrez.

Copla del oficio 2705 del 2 de marzo de 2007, suscrito por el TC Melson
Ramirez Suarez.

Copia del oficio 0322 del 13 de marzo de 2007, suscrito por el C. Freddy
Pacheco Escobar.

Copia del contrato de prestacion de servicios suscritc entre los sefiores
Miguel Guzman Escobar y Victor daza Tovio.

Copia del certificado catastral N® 5520 del 16 de julio de 1984,

Copia del Paz y Salvo de impuesto predial de fecha 28 de diciembre de
2007,

Copia del certificado de avallo catastral de fecha 3 de agosto de 1984,
Copia del certificado catastral N® 5525 del 16 de julio de 1884,

Copla del recibo de caja N 16558 del 26 de marzo de 2008,

Copia del certificado N® 224 expedido por el Registrador de Instrumentos
Publicos de Plato {Magdalena), el 10 de febrero de 1984,

Copia de la solicitud de fecha 20 de octubre de 1987 dirigida por el sefior
Miguel Guzman Escobar al Banco Ganadero,

Copia de los contratos de asistencia técnica,

Copia del informe de campo rendide por unidades del CTI sobre los predics
ohjeto de proceso.

Copia del certificade de fecha 12 de mayo de 2010, expedido por la Unidad

de Atencian y Orientacion de Accion Social.




Solicitud de fecha 27 de septiembre de 2007 elevada por el sefior Miguel
Guzman Escobar a la Direccion Nacional de Fiscalias de Santa Marta
(Magdalena).

Copia de la gueralla formulada por el sefor Miguel Guzman Escobar ante &

Juzgado de Instruccidn Criminal de Plate (Magdalena).

Copia de la querella formulada por el sefior Miguel Guzman Escobar ante el

Juzgado Promiscuo Municipal de Chibolo {Magdalenaj,

Copia de |la solicitud elevada por el sefior Miguel Guzman Escabar al Banco

Ganadero, de fecha 8 de enero de 1987,

Copia de la querella formulada por los seficres Miguel Guzman Escobar y

Juan Martinez Pacheco, ante la Fiscalia 11 de Plato (Magdalana),

Copia de las diligencias adelantadas por la inspeccién de policia de Plato

(Magdalena).

Copia del oficio 2710 dirgido por el INCODER al sefior Miguel Guzman

Escabar.

Copia del oficio 0768 del & de octubre de 2008, dirgido par el director del

INCODER al sefior Miguel Guzman Escobkar,

Copia del contrato de prestacion de servicios suscrito entre los sefores

Miguel Guzman Escobar y Jader Pertuz, en el afio 2007,

Copia del oficio 039 del 3 de mayo de 2007, dirigido par el Alcalde
Municipal de Plato (Magdalena) al sefior Miguel Guzman Escobar,

- Copia del oficio 1870 del 4 de septiembre de 2007, dingide por la
Directora Seccicnal de Fiscalias de Santa Marta (Magdalena) al Fiscal
Seccional 29 de Plato (Magdalena).

- Copla de la solicitud efectuada por el sefior Miguel Guzman Escobar a la

Alcaldia de Plato (Magdalena), de fecha 12 de septiembre de 2007,




Copla de la querella farmulada por el sefior Miguel Guzman Escabar
ante la Alcaldia Municipal da Plato {Magdalena).

Copia de la solicitud de fecha 26 de marzo de 2007, elevada por &l
sefior Miguel Guzman Escobar al Banca BEVA.

Cerificado de fecha 14 de noviembre de 2003, expedida por el Gerente
del Banco BEBVA,

Copia de la querella de fecha 27 de agosto de 2007, fermulada por el
sefior Miguel Guzman Escobar ante la Alcaldia de Plato (Magdalena),
Testimonios de los sefiores Milton Eduardo Garcla Herrera y Eduardo
José Pérez Suarez. rendidos ante la Motaria 11 del Circulo de
Barranguilla {Atlantica).

Solicitud de fecha 18 de marzo de 2010 elevada por el sefior Miguel
Guzman Escobar ante el INCODER.,

Copia de la Escritura Puklica N® 152 del 22 de enero de 1991, olorgada
y protocolizada en la Notaria Primera del Circulo de Barranguilla
(Atlantico).

Testimonio rendido por la sefiara Presentacion Gamez Puda.

Testimonio rendido por el sefor Rafasl Radl Paso Ospino.

Testimonio rendido por el sefior Domingo Antonio Polo de la Cruz.
Testimonio rendido por el sefiar Nicolas Bolafio Lagos.,

Testimonio rendido por la sefara Virginia Camacho Pertuz,

Testimonio rendido por la sefiora Maria Concepcion  Garceran
Madariaga,

Testimonio rendida por el sefiar Manuel Antonio Ramos Angulo.
Testimonio rendido por el sefior José Samuel Garavito Triana.

Testimonio rendida por el sefar Alexander Madariaga de Aviia.
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5. CONCEPTO DE LA PROCURADORA DELEGADA

La agente del Ministeric Pablice, delegada para restitucion de tierras, inicia su
concepto efectuando un recuento de la demanda y sus pretensiones, pasando
seguidaments a esbozar el contexto de violencia en la zona, finalizando con el

predio Willa Luz.

Seguidamente la delegada relata el tramite que se adelantaba ante el INCODER
para la adjudicacion de baldios presentada por log occupantes del predio Villa Luz,
actuacion dentro de la cual formuld oposicidn el sefior Miguel Angel Guzman
Escobar, la cual se fundamenta en el titulo entregado por el extinte INCORA el 31

de enero de 1984,

Agreqga la procuradora delegada que el adjudicatario Guzman Escabar procedio a
ampliar la cabida del predio en 20.74 hectareas, luegao lo dividio en dos lotes. de
los cuales vendid el numero 1 al sefier Juan de Dios Martinez Pacheco para el afo

2008,

La agente del Ministeric Publico, resefia a los reclamantes y su nicleo familiar, asi
como la parcela cuya adjudicacion solicitan, pasando a citar el marco normativo

del proceso transicional.

De la actuacion sefiala la delegada que fue admitida la demanda y de ella se
surtieron las notificaciones del caso, formulando oposicidn los sefiores Juan de

Dios Martinez Pacheco y Miguel Angel Guzman Escobar, las cuales se fundaron

' Resolucian W 052 del 51 de enero de 1864, mediants |l cual se adjudica el predio baldio dencr inade
Vista Hermaosa.
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en dos aspectos a saber: tener la calidad de desplazados y ser invasores y

milicianos los reclamantes.

La Procuradora delegada pone de presente las pruesbas relevantes en el caso
concreto, sefialando que en el acto de adjudicacion del predio Vista Hermosa se
omitid el procedimiento previsto en la Ley 135 de 19617 al versar sobre un
inmueble de propiedad privada sin haberse tramitado previamente la extincion del

dominic privado.

Arguye que si bien se tramitd accion de nulidad ante la jurisdiccidn contencioso
administrativa, se negaron las pretensiones de la demanda por el hecha de no
haberzse acreditado |a condicién de bien de propiedad privada ni identificarse que
cormespondia al predio Villa Luz; circunstancias que en modo alguno justifican la
permanencia del acto administrative de adjudicacion, habidas cuenta que su

expedicidn amén de irregular viold la normatividad vigente,

Que conforme a las razones anotadas se abre paso declarar la nulidad de la
Resolucion 0052 del 31 de enero de 1984, y se acceda a las suplicas de la

demanda

6. LA OPOSICION

Dentra de su oportunidad legal los sefiores Miguel Angel Guzman Escobar y Juan

de Dios Martinez Pacheco, se opusieron a las pretensiones de la demanda.

Coma fundamento basal de su oposicion sefalan que fueran victimas desplazadas

y despojadas de sus predios Vista Hermosa lotes 1 y 2, inicialmente por el

12




accionar de los grupos guerrilleros, luego por el asentamiento de las autodefensas
unidas de Colombia y posteriormente ante la invasion de milicianos como Ruber

FPaso, Raul Paso, Angel Paso, Josa Chiguito Diaz Palacin y otros,

Sostiena la parte oposilora gque adquirid el predio Vista Hermosa mediante
adjudicacion que hiciera el extinto INCORA, acte administrative que resultd

confimmado por la jurisdiceion contencioso administrativa,

Indican que debido a las acciones de log grupos armados al margen de la ley en
compafia de funcionarios del INCODER contribuyeron al retiro de sus predios, v
solo ante la intervencion de la presidencia para el ano 2007 se le enlregd

nuavamente el predio.

For su parte, Juan de Dios Martinez Pacheco sostiene que se declara victima de
los invasores, habiendo explotado scondomicaments el predio hasta gue el

vandalismo armado sa |lo permitid, realizando contratos de asesoria técnica.

Acorde con lo esgrimido solicitan se nieguen las pretensiones de la demanda y en

consecuencia se ordene a su favor la restilucién integral.

Mo observandose configurada causal alguna de nulidad y estando debidamente

estructurados los presupuestos procesales, se procede a dictar la sentencia que

en derecho comesponda, previas las siquientes consideraciones.
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7. CONSIDERACIONES DE LA SALA

7.1. Competencia.

De conformidad con el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011 esta Sala Civil
Especializada en Restitucion de Tierras es competente para dictar la presente

sentencia, en la medida que fue reconocido opositor dentro del proceso.

7.2,  Problema juridico.

Confarme a los hechos y pretensiones de la demanda, al igual que las oposiciones
formuladas, corresponde a la Sala determinar si los reclamantes tienen el caracter

de victimas titulares del derecho a la restitucion.

7.3, DERECHOS DE LAS VICTIMAS

En relacién con los derechos de las victimas a la verdad, a la justicia v a la
reparacian, la junsprudencia de la Conte Constitucional se ha referide al derecho
internacianal humanitario, al derecho internacional de los derechos humanos
desarrollado en tratados ratificados por Colombia, comoe la Convencion
Interamericana o el Pacto Intemacional de Derechos Civiles y Paoliticos, y al

derecho comparado,

7.4. Marco de justicia transicional y el derecho a la restitucion de
tierras.
El concepto de justicia transicional como paso de una situacidn de graves

infracciones cantra los derechos humanos a un estado de paz, no se agota con al

14




deber de los Estados de perseguir crimenes internacionales, sino gue se
complementa con el reconocimiente de  los derechos de las victimas de esos
crimenes, derechos que incluyen ademas de la justicia, el derecho a la verdad y a

la reparacion en sentide amplia.

El deracho a la reparacion en un sentido amplic abarca la restitucion plena
{restitutio in integrum). la compensacian, la rehabilitacion, la satisfaccidn vy las
garantias de na repeticion, y otras medidas que tienden al pleno reconocimiento
del status de victima, ¥ en la medida de lo posible, al restablecimiento de sus
derechos. (Kai ambos- El marco juridico de la justica de transicion- Estudio

preparado para la conferencia International Building a future on peace and Justice)

La reparacién es entendida como el derecho de las personas, victimas de graves
viclacicnes al Derecho  Internacional Humanitario que se traduce en el
resarcimientc de los perjuicios causados, el restablecimiento de la situacion de
victima al momeanta anterior al que ocurrieron los hechos y el mejoramiento de las
condicicnas de vida de las victimas v la introduccion de reformas que impidan la

repeticion de los crimenes.

e acuerdo con la Resolucién 2005/35 del 19 de abril de 2005 de la Asamblea
General de las Naciones Unidas, principio 15, una reparacion adecuada, efectiva y
rapida tiene por finalidad promover la justicia remediando las violaciones graves
del derecho internacional bumanitario. La reparacién debe ser proporcional al

dafo causado.

La Corte Constitucional ha admitido que el derecho a la reparacién y mas

especificamente el dereche a la restitucidn debe ser considerado como un
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derecho fundamental que en el caso de despojo de la tierra a agricultores de
escasos recursos conlleva la vulneracion del derecho al trabajo y a la subsistencia

en condiciones dignas.

En nuestro derecho intemo el derecho a la restitucion se encuentra regulado en
los ariculos 2, 28, 93, 225, 250 N° 8 y 7 de la Cara Folitica y en la amplia

jurisprudencia de la H. Corte Constitucional.

En el marco del derecho internacional, el derecho a la restitucion ha sido regulado
en los articulos 1, 2, 8 y 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, los
articulos 1, 2, 8, 21, 24 vy 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, los articules 2, 3 y 14 del Pacto Internacicnal de Derechos Civiles y
Politicos vy los Principios sobre |a restitucion de las viviendas y el patrimenio de los

refugiados v las personas desplazadas.

lgualmente se encuentra consagrade en los Principios Rectores de  los
Desplazamientos Internos  (Principios Deng), vy en los Principios sobre la
Restitucion de las Viviendas y el Patimonio de los Refugiados v las Personas
Desplazadas  (Principios  Pinheiro), que hacen parte del blogue de

canstitucionalidad en sentido lato.

Adicionalments, existen instrumentos de derecho internacional especializados en
el tama de reparacidn y restitucion a victimas, los cuales en gjercicio de sus
competencias, fijan pautas y principios de obligatorio cumplimiento para el Estado
coloembiano, por ser parle integral del blogue de constitucionalidad, como la
Convencion Americana de Derechos, [os Principios de Pinheiro, los Principios de

Van Bowven: los Principios Joinet. Asi mismo, existen recomendaciones y
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pranunciamientos de los drgance encargados de vigilar el cumplimiento de los
principales instrumentos intemacionales en materia de derechos humanos, como
el Comite de Derechos Humanos y la Corte Interamericana de Derechos

Hurmanos,

En materia de proteccion de los derechos de las personas en situacion de
desplazamiento frente a la propiedad inmueble, la jurisprudencia de la Core
Constitucianal ha resaltado que los Principios scbre la restitucion de las viviendas
y el patrimonio de los refugiados v las Personas desplaradas, determinan deberes
concretos a cargo de las autoridades estatales. Asi, en cuanto a lag obligaciones
que tienen especial vinculacién con la materia debatida en la presente sentencia,
se destacan aquellas impuestas a los Estados y dirigidas a satisfacer los derechos
afectados por la privacion de la tierra de la poblacion desplazada. Entre ellas
debe hacerse referencia a (i) el derecho de todos los refugiados v desplazados a
gue se las restituyan las viviendas, las tierras y el patrimonio de gue hayan sido
privados arbitraria o ilegalmente o a que se les indemnice por cualguier vivienda,
tierra o bien cuya restitucion sea considerada de hecho imposible por un tribunal
independiente e iImparcial; {iil el derecho de todos los refugiados y desplazados a
regresar voluntanamenta a sus anteriores hogaras, tierras o lugares de residencia
habitual en condiciones de sequndad y dignidad. El regreso voluntario en
condiciones de seguridad y dignidad debe fundarse en una eleccion libre,
informada e individual, Se debe proporcionar a los refugiados v desplazados
informacién completa. objetiva, actualizada y exacta, en particular sobre las
cuestiones relativas a la seguridad fisica, material y juridica en sus paises o
lugares de origen; (i) el derecho de toda persona a quien se haya privado
arbitrana o llegalmente de su vivienda, sus tierras o su patrimonic de tener la

posibilidad de presentar una reclamacion de restitucién o de indemnizacion ante
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un organo independiente e imparcial, que debe pronunciarse acerca de la
reclamacion y nofificar su resolucion al reclamante, Los Estados deben velar
porque todos los aspectos de los procedimientos de reclamacion de restitucion,
incluidos los tramites de apelacidn, sean justos, oportunos, accesibles y gratuitos,
vy que en ellos se tengan en cuenta las cuesticnes de edad y de género; (iv) el
deber de los Estados de garantizar que todos los refugiados y desplazados,
cualquiera sea el lugar en gue residan durante el periodo de desplazamiento,
puedan acceder a los procedimientos de reclamacion de la restitucion ya sea en
los paises de origen, en los paises de asile o en [os paises a los que hayan huida,
Este deber implica |la garantia gque todas las personas afectadas tengan
conocimiente de los procedimientos de reclamacion de la restitucion v que la
informacion sobre dichos procedimientos se ponga facilmente a su disposicion, ya
sea en los paises de origen, en los paises de asilo o en los paises a los que hayan
huido, (v} el deber de los Eslados de procurar establecer centros y oficinas de
tramitacion de las reclamaciones de restitucion en lodas las zonas afectadas en
gue residen personas con derecho a presentar esas reclamaciones; (vil los
Estados deben velar por que los usuarios de las viviendas, las tierras o el
patrimanio, incluides los arrendatarios, tengan derecho a participar en los
procedimientos de reclamacidn de la restitucién, Incluso mediante la presentacion
de reclamaciones conjuntas; (vil los Estados deben garantizar la prestacion de
una asistencia juridica adecuada y, de ser posible, gratuita a quienes deseen
presentar una reclamacion de restitucién. Esta asistencia juridica, cuya prestacion
podra correr a carge de instituciones gubernamentales o no gubernamentales
(nacionales o internacionales), deberd estar exenta de discriminacién y satisfacer
normas adecuadas de calidad, egquidad e imparcialidad, a fin de que los
procedimientos de reclamacion no se vean menoscabados, y (vii} los Estados

deben wvelar porque toda declaracion judicial, cuasi judicial, administrativa o

18




consuetudinaria relativa a la propiedad legitima de las viviendas, las tierras o el
patrimaonio, o a los derechos correspondientes, vaya acompafiada de medidas
encaminadas a hacer efectivos el registro o la delimitacion de dichos bienes, como
requisite para garantizar la seguridad juridica de la tenencia. Estas medidas se
gjustaran a las disposiciones de los instrumentos internacionales de derechos
humanos, del derecho de |os refugiados v del derecho humanitario, ¥ de las

normas conaxas, Incluido el derecho a la proteccion contra la discriminacion,

7.5, Marco normative: Ley 1448 de 2011,

En el derecha interno, la Ley 1448 de 2011, o "Ley de Victimas', contempla el
marco normative e Institucional de la reparacion integral y de la restitucion de

tierras como elemento fundamental de la misma.

Las principios de la restitucidn se encuentran consagrados en el articula 73 de la

Ley, la cual dispone gue estara regida por los principios de;

{11 medida preferante de reparacian integral

{ity independencia de la efectividad o no del retorno
{ili) progresividad

{iv) estabilizacion

{¥] seguridad juridica

{vi) prevencian

{wiiy participacian

{wiil} prevalencia constitucional,

En al articule 74 el Legislador definid el despojo y el abandono forzado de tierras,
determinando gue {i) “Se enfiends por despojo la accion por medio de la cual

aprovechandose de la silvacion de viclencia, se pnva arbifranaments a una
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persona de su propieded, posesion u occupacion, ya sea de hecho, mediante
regocio juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante fa comision de delifos
asoctados a la situacion de violencia” y (if) que "Se entiande por abandono forzado
de fierras la sifuacion temporal o permanente a la gue se ve abocada una persona
forzada a desplazarse, razin por la cual se ve lmpedida para ejercer la
adrninistracion, explofacion y contacto directo con los predios gue debid

desatender en su desplazamienta durante ef periodo establecido en el arficulo 757

Los titulares del derecho a la restitucion son determinados por el articula 75 de |a
Ley, en donde se estipula que éstas seran “Las personas que fueran propietarias o
poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propledad se prefenda
adqguirir por adiudicacion, que hayan sido despojadas de eslas o gue se hayan
visto obligadas & abandonaras como consecuencia directa e indirecta de los
hechos que configuren las violaciones de que frata el arficulo 30 de la presente
Ley. entre el To de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley, pueden
solicitar ta reshitucian juridica y material de las Nerras despojadas o abandonadas

farzadamente, en los términos esfablecidos en este capitulo.”

Los procedimientos de restitucion y proteccion de terceros se encuentran
regulados por los artlculos 76 a 102 de la Ley 1448 de 2011, gue consagra &l
registro de tierras presuntamente despojadas y abandonadas forzosamente -
art. 76- que crea “Regisftro de flerras despojedas v abandonadas forzosamente”,
las presunciones de despojo en relacidn con los predios inscritos en el registro de
tiemmas despojadas —art.77-, inversion de la carga de la prugba -art. 78 la
competencia para conocer de los procesos de restitucion —art. 79-, en cabeza de
los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial Sala Civil,

especializados en restitucion de tierras, y de los Jueces Civiles del Circuito,
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especializados en restitucion de tierras; la competencia territorial —art. 80-; |a
legitimacion —art 81-, la solicitud de restitucidn o formalizacion por parte de |a
Unidad Administrativa Especial de Gestidn de Restitucion de Tierras Despojadas -
art- 82-; la solicitud de restitucion o formalizacién por parte de la victima —art. 83-
el contenido de la selicitud de restitucion o formalizacion —art, 84-; el tramite de la
solicitud —art, 85-; la admisién de la solicitud —art. 86-; el traslade de la solicitud —
art, 87-; las oposiciones —art. 88-, las pruebas —art. B9-; el periodo probatorio —art.
g0-; el contenido del fallo —art. 91-; el recurso de revision de la sentencia —art. 82~
las notfificaciones —art. 93- actuaciones y tramites inadmisibles —art. 94-
acumulacion procesal -art, 95- informacion para la restitucion -art. 98-
compensaciones en especie y reubicacion —art. 97-, pago de compensacionas -
art.98-; contratos para el uso del predio restituido -art. 99-; |a entrega del predio
restituido —art. 100-, proteccion de la restitucion —art.101-; el mantenimiento de la

competencia después del fallo —art. 102-,

8. Caso concreto.

8.1, Contexto de violencia en la zona (Chibolo - Plata).

En la década de los 70 la Costa Atlantica se convirtio en escenario de importantes
luchas campesinas por la tierra, impulsadas por sindicatos agrarios, movimientos
civicos @ indigenas y sectores de la Asociacion Nacional de Usuarios Campesinos
gque propugnaban por una verdadera refarma agraria. lo que coloco a la zana en |a

mira de grupos insurgentes tales como el EPL. ELN y las FARC,

Las FARC hacen presencia en el departamento del Magdalena entre 1882 y 1983

a traves del frente 19, creado inicialmente para controlar un comedor que une |1a

21




ruta del sur del Cesar. pasando por Ocafa hacia la region del Catatumba v &l
norte del Cesar hasta terminar en el Magdalena, entre la Ciénaga Grande y la
Sierra Mevada de Santa Marta. Posteriormente y de manera gradual, fueron
creandose diferentes nucleos en el departamento, estableciéndoze principalmente
en las cuencas de los rios Fundacion, Piedras, Aracataca, Sevilla y Rio Frio,
afectando los municipios de Fundacién, Ciénaga y Aracataca, a través de lo cual
lograron fortalecerse mediante el cobro de extorsiones a los ganaderos y
empresarios de la zona bananera y a los campesincs y agricultores de la parte

montafiosa de la Sierra Nevada ®

El ELN por su parte hizo su aparicion en el departamento en la primera mitad de
los afios noventa, con la creacion del frente Francisco Javier Castafo, también
como respuesta a una estrategia de desdoblamiento de frentes. trazada por la
arganizacion en la reunion nacicnal de Héroes y Martires de Ancri en 1883, El
ELM paso enlonces de tener 3 frentes en el pais a principios de la década de los
ochenta a 46 en 1996, Ademads de los municipios de Ciénaga y Fundacion, entre
los cuales se desplaza este frente, el ELN cred nlicleos en los municipios de
Pivijiay. Remaling, Sitic Nuevo, Cerra de San Antonia, Ciénaga Grande y la zona
limitrofe con el depatamento del Atlantico, en los que actuaba a través del frente

Domingo Barrios.

Al igual que en el caso de la guerilla, las autodefensas en el departamento del
Magdalena surgieron como estructuras para hacer frente a los grupos
delincuenciales que aparecieron como consecuencia de la bonanza marnimbera, y

en genearal de los actos de la guerrilla contra ganaderos y bananeros.

* Observatono de Derechos Humanas Vicepresicencia de |a Republice. Diagnostoo Depardamenta
Magdalsna 2003-2007
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A partir de 1985, comenzd a operar en el Magdalena, asi como en ofros
departamentos de la Costa Aflantica (Cesar, Bolivar y Sucre) el grupo de
autodefensa liderado por Carlos Castafio en Cordoba y Antiogquia, con lo cual se

desatd en la regidn un aumento significativo de la violencia,

En el Magdalena hicieron presencia cuatro frentes de las AUC que ejercieron
control en gran parte del departamento, en esta zona en particular actuaba el

blogue Morte de las AUC. al mando de Rodrigo Tovar Pupo, alias Jorge 40,

Far su parte el Frente de Resistencia Tayrona (Los Chamizos), hacla presencia
tambien en los departamentos de Cesar y Guajira, al mando de Hernan Giraldo
Serna, alias £/ Palron, el Frente de Contrainsurgencia Wayuu, al mando de Jorge
40, con presencia en los departamentos de Cesar vy Guajira v el grupo de Chepe

Barrera, al manda de la persona que le dio &l nombre a esta agrupacion™,

Aunque la funcidn inicial de las autodefensas fue la de combatir a los grupos
guerrilercs, la zona se constituyd en un corredor estratégico  que facilitaba la
movilidad de armas, drogas y hombres hasta el mar caribe. El crecimiento del
paramilitarismo vy su dominio territorial se acrecentd por el progresive poderio
economice coriginade por las donacicnes de empresarios, duefos de tierra y
ganaderos, por las cuotas extorsivas, narcotrafico y despojo de tierras, no

contentos con lo cual, la estrategia paramilitar se extendid hasta el aparato estatal

* Dhservatario de Darechos Humanos Vicepresidenca de la Repiblica. Diagnosdico Departamental
Magdalena 20032007
! Observatorio de Derecnos Humanaes Vicepresidencia de la Repablica. Diagroslico Departamental
Magdalana 2003-2047.
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de quien no solo obluve colaboracién sino que lo cooptd v lo puso al servicio de

sus fines criminales asegurandose su paricipacion en la “politica™,

Con la firma del acuardo de Santa Fe de Ralito en julia de 2003, promovido por el
Gobierno nacional, comenzéd el proceso de desmovilizacion de las AUC en todo &l
pais, En octubre de 2005, el Allo Comisionado para la Paz anuncid que las 16
estructuras del blogue Nore de las AUC se reinsertarian a la vida civil En enero
de 2008, se desmovilizo el frente de resistencia Tayrona, gue actuaba en la
vertiente onental de la Sierra Mevada de Santa Marta, y para marzo de ese mismo

ano, se desmovilizd la totalidad del blogue Morte de las AUC.

8.2. Contexto del conflicto armado: Vereda La Pola.

Se resefa que los campesings y campesinas que se ubicaron en el
municipio de Chibola, llegaron a los predios de la Hacienda "La Pola” desde
principios de los afios 80s en el marco de la accion organizativa de la
Asociacion Macional de Usuarios Campesinos (ANUCY, iniciando las
correspondientes gestionas  administrativas  para que el Instituto de
REFORMA Agraria (INCORA) comprara estos terrenos y se los adjudicara.
Algunos propietarios ofrecieron dar el 30% a los campesinos y gque el

INCORA, se hiciera cargo del 70%.

* En reladan oon '@ operatividad de estos grupes param litares en la region ¥ como consta en la serlencla del
14 de diciermbre g2 2010 profanda por & Trkunal Supercs del disfrito de Bogota, en la que se resolvic |a
legalided de los cames formulados a dos integranies de las AUC, =l zona se comirdic en corredor
eatratagico.. por o gue Jorge 40y sus Rambras inslalaran ura base de operacionss all’, sjerciends conlral
temitonal, milifar v salifics. Por ofro lade zon hechos ampliamente conocldos los Facies de Chibolo v Pivijay
D alrg lade la pagima  web  "wenw e sspectador cominodiclasudicial'articule 1 90330-Mancuso-ravela-
;1E:rcﬂsd&general-r-mmirez-paramiI'rtarvas.

Asoclacion Macicral de Usuarios Campesinos de Colombia- ANUC- Comunicade a la opinion Pablics y
medics de comuniczcidn. Pag: 1. Mayo de 1967,
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Es asi, como en junio de 1987 se realizd una oferta de compra del predio
rural denominado Hacienda "La Pola" conformado por los globos de terreno
denominados La Pola, El Radio, Las Toluas, Santa Rosa y Villa Luz;
Ubicades las municipios de Plato y Chibolo, los cuales eran de propiedad de
la sociedad "Hacienda La Pola Ltda" Procesos similares se dieron en |as

veredas La Palizoa, El Encanto, Bejuco Prieto, Canaan y Parapeta’,

Durante este periodo la comunidad campesina fue perseguida por los
terratenientes quienes con el apoyo de la fuerza piblica reclamaron las
tierras, siendo ejemplo la masacre de la familia Castille Barranco, le fuerocn
asesinados cuatro integrantes, una mujer y tres nifios ¥ la quema de |la casa

de Omayra Pedroza, ambos hechos ecurridos en la Vereda La Pola®,

Los procedimientos de formalizacion de tierra fueron interrumpidos con el
accionar del blogue noerte de las aulodefensas unidas de Colombia. primero
bajo el mande de Chepe Barrera, luego Salvatore Mancuso y definitivamente
con Raodrige Tovar Pupo, "Jorge 40" guien instaurd un imperio de terror y

muerte en la zona®

Es un hecho ampliamente conocido el episodie occurride el 19 de julio de
1987 en el sitio conocide como "EL Balcdn®, lugar donde fueron convocados
los  miembros de la comunidad bajo amenazas directas. y donde el jefe
paramilitar "Jorge 40" manifesto necesltar las tierras de “La Pala™ e informa
que a quienes tuvieran titulo se les pagarian cien mil pesos por hectarea y a

guienes no, se les pagarian las mejoras, preciso que los que decidieran

T Con kog pigs an afierra. Comunidedes campesings v legalizacion dal despojo; Hacianda La Pola
iChibalo, Magdalena, Movice, Manze § de 2012,

Vidao decumemal “comunigades campesicas v legalizacion del despoje’, Con los pies enlatiema. 2011,
" Asi o resefa la Unidad de Restitucién en log hechos generales de |a demanda.




guedarse "guedaban en medio de la guerra”, otorgandoles un plaze de ocho
dias que se convirtieron en quince ante la siplica de los miembros de la

Comunidad '™,

CHro hecho coneocido fue la muerte de un pastor evangélico de nombre
Antonio Rodriguez Felizzola™ & quien el lider paramilitar  advirtia: “he
malado a mas de un pastor y matar & olro noe me cuesla, se me va™ y e dio
ocho dias vencido los cuales v al encontrarle en la Pola lo asesinaron frente

a la casa de E| Balcon',

Desde ese momento, la Hacienda La Pola se convirtio en el centro de
operaciones del Blogue Norte de las Autodefensas, protegido por la clase

politica y las fuerzas militares y de policia de los municipios cercanos.

En la zona las relaciones entre la clase politica v empresarial v los

paramilitares se dieron con los pactos de Chibolo {2000} y Pivijay (2001},

En el marco de la Ley de Justicia y Paz, se produjo en el 2006 |a
desmovilizacion del Bloque Norte de las Autodefensas del que era miembro
y comandante “Jorge 40", con lo que sa abrid la posibilidad de retorno de las

familias desplazadas de su zona de influencia,

" Bnbes eatos hechos dan cusnta las declaraciones de los solictantes  la Sentencia Condenatoria contra o
safior Jorge Escorcia Srazeo, "Alias El Rocoso ” prefenda por el Juzgado Penal del Circuito Adjunto de Sarta
Marta- En descongestsn, radicads 47001 3707801-2011-00051-C0 ded 19 de diciambre de 20717 entre clios

1 owar informe policls NP 122 del 26 de mayo de 2010, relacicnado con fos posibies autores de
Ips despiazamientos forzados de los cuales fueran viciima tos denunclantes, entre ellos, de
fuisnes se ancontraban an la Vereda La Pola, Asi mismo providencia del 26 de maye de 2011,
proferida poer la Fiscalia 21 Especlalizada - Unidad Macional de celitos da desaparician y
desplazamientos farzados. Felios 267 a 299 de anexos.

Y En el mismo informe se e 7Y ) ef dia de ios hechos se oifgit a Jage 40 &l sefior Anfonio Rodrigue:
quien era pastor de una iglesis de lz poliacidn v e difo que & 7o 58 ida pordoe Dios 1o habda puesia & & ali,
Jorge 40 le conteshd gue se callara porgus & habia matado a maz de un pestor, por 1o &dal 8 fes acho diss de
tigher agishos a la reunidn (e ssesinads por hombres og Jorge 40,7
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8.3. Caso del predio “Villa Luz".

El tramite de extincion de dominio privado vy adjudicacion de las parcelas a
los campesinos ocupantes del predio "VILLA LUZ", se adelantd durante los
afios 80 siendo remitido para decisidn final, a las oficinas centrales mediante
oficio N® BO6 del 9 de septiembre de 1994, tal como se advierte en oficio
000118 del 22 de febrero de 1995, suscrita por el Gerente del INCORA
Regional Magdalena, Manue! Licero Creus, al igual que el de los prediaos "El
Radio, Santa Rosa y La Tolda", procedimiento que fue interrumpide con la

entrada de los paramilitares a la zona'®,

La prueba del despojo de las parcelas de *Villa Luz" y el desplazamiento de
las familias que alli residian por ordenes de Jorge 40 se acredita con el
informe FPJ 11 No.035 OT Q87 elaborado por el integrante del CTI de la
Fiscalla General de la Nacién'* Carlos Pizarro Cabarcas, guien sefala que
en varsiaon del 4 de julio de 2007, el postulade manifestd haber devuelto al
Gobierno nacional dichos predios con una extansion aproximada de 3000 a

2800 hectareas.

Se resefa que luego de la desmovilizacion del Blogue Norte de las
Autodefensas, a finales de 2008 v comienzos de 2007 sa inicid el retorno de

la comunidad desplazada en 1997

La comunidad de *La Pola", entre ellos los campesinos de Villa Luz se

organizaron bajo el liderazgo de Orlande Yahez y otrogs como Eduardo

Rl 358 de anexos, INCORA, ofide 000118 del 22 de febrero de 1885, con desting a BELEM TORRES
CARDEMAS en Bogata,
- FLL300 de arsxos,
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Ribon, Alba Avendafio, Carlos y Rafasl Escobar, Daniel Llerena y Cesar
Escarcia, entre otros; haciendo entradas temporales hasta gue luego se hizo
una reunién ¥y con acompafamiento de la Policla se reasentaron en el
predio. En este punto, se aclara que si bien se presentaron discusiones
entre la poblacion desplazada y los repobladores liderados por Manuel A,
Perea (desmovilizado de las autodefensas), éstos (ltimos salieron de los
predios v a partir del 16 de enere de 2007, la comunidad permanecid en los
mismos ',

Retornando a sus tierras en el afio 2008, iniciaron el trabajo de produccion hasta
que, &l dia 7 de Julic de 2008, la poblacién que habia retornado fue desalojada por

la policia, por mandata de la Inspeccion de policia™,

Este hecho ccurridé luego de que se hubieren presentado las respectivas
denuncias y solictudes de proteccién ante la Procuraduria, Defensoria, Fiscalia.
Incoder, etc., los dias 8 de |junio de 2008 y reiterado el dia 3 de julio del 2008,
instituciones ante quienes se solictd, como medida cautelar, que cesara cualguier
tipo de desalojo contra este grupo de campesinos, hasta que se esclarecieran las
denuncias presentadas por esta comunidad v la stuacion real de estas tierras,
Pese a toda lo anterior, el lanzamiento de estas familias se materializo el dia 7 de

julic de 20087,

En el afic 2007, el Comité departamental de atencidon a la poblacién desplazada

mediante Resolucidn N° 0856 del 8 de octubre de Em::?'ﬂ, declarg el

:; YVer video documental "Comunidades Campesinas v Lagalizacion dal ceemajn”
i Esle heche es reconocida e el testimenios de sefier Dominga Pole de la Groz visble a folis 15,

Azl consta en los testimonios. rendidos por ‘op reclamanies. donde zdemés se relata &l episcdio d2 la
Ofveeria de la case delsefor Rafsel Raol Paso Cspéno. Fls. 1 v siguintes del cuaderno de pruebas.

FI. 147 o anexos. Por olre lado mishea de la Anuc-UR de facha 8 de ulio de 2008 dingida al Prasidents de
la Repibliza v a la Uridad de Derechos Humanos. visible a falics 387y 388 del cuademe de ansxos,

23




desplazamiento de la zona de “La Pola", comprendida entre los municipiocs de

Flato y Chibalo, misma donde se encuentra el predio "Villa Luz”,

Par su parte el Comité Municipal de Atencidn Integral a la poblacion desplazada
con resolucion N* 150 del 26 de junio de 2009 declard que en el ano 1997,
peurfico desplazamiento forzado en las Veredas El Encanto, Parapeto, Planadas,
Bejuco Prieto y Canaan, al igual que una expansion del sector conocido comao "LA,
Pola" y zonas aledafias, Esta informacion reposa en el Registro Unico de Predios
y Territorios Abandonados RUPTA que administra el INCODER y cuenta con el
aval del infome de derechos sobre predios y territorios inserto dentro de la

Resolucion NY 036 del 28 de marzo de 2011,

En el 2008, segin se resefia, la Direccidn Territonal del INCODER-MAGDALENA
inicio el proceso agrario de adjudicacion de baldios sobre predios ubicados dentro
del lote baldio de mayor extensidn denominado VILLA LUZ a favor de los mismos
campesinos que habitaban los predios desde los afos 800 victimas del

desplazamiento forzado en el ano 1987 y que posteriormente retomaron,

Segun se desprende de la solicitud, el 22 de febrero de 2010 el INCODER
profiere decisiones de aceptacion de la solicitudes de adjudicacion de baldios de
varios de los predios, entre ellos los ocupados por Radl Rafasl Paso Ospino,
Dominga Antonic Folo de la Cruz y Maria Concepcién Garceran Madarriaga,
Virginia Camacho Pertuz, Nicolds Bolafio Camacho (Padre), Manuel Antonio
Ramos Angulo v Maria del Amparo Varela Domingusz, José Manuel Garavito

Triana y sus familias.

" F1.145 de anexos.
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Lentro del tramite del procedimiento de adjudicacion se realizaron las diligencias
de inspeccion ocular a los predics obteniéndose por parte del INCODER concepto

de viabilidad para la adjudicacion®,

El 10 de marzo de 2010 el sefior Miguel Angel Guzman Escobar identificado con
la C.C. N* 7.410.093 de Baranquilla (Atlantico), presenta escrito de oposicion
dentro del tramite de adjudicacion aduciendo titulo de propiedad otorgado por el
INCORA, para lo cual exhibid  resolucion N* 052 del 31 de enero de 1984
mediante |la cual se le adjudicd el predio Hamado “Vista Hermosa™ de 275
hectareas y 4687 metros cuadrados, sin gue hubiere sido resuelta en sede

administrativa.

8. Calidad de victima de los reclamantes.

En los procesos transicionales de restitucion de tierras despojadas o
abandonadas, implementado por la Ley 1448 de 2011 y sus decretos
reglameantarios, &l concepto de victima presupane la existencia de un dafio comao

consecuencia de hechos atribuibles al conflicte armado intemo,

En efecto el articula 3 de la citada normatividad ensefa que, "se consideran
victimas, aquellas parsonas gue hayan sufrido un dafio por hechas ocumidos a
parlir dal 1° de enara de 1885, como consecuencia de infracciones al derecho
intemacional hurmanitano o de violaclones graves y manifestas a las normas
internacionales de derechos humanaos, ocumidos con ocasidn del conflicte armado

interho,”

X Fl. 108 y 107 de srexos.
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De la norma en cita ha de entenderse que no tiene como objeto definir a fijar un
concepto de victima, sing gue su ambitoe de aplicacidon esta orientado a fijar los

destinatarios de las medidas especiales de proteccion previstas en la ley.

Por su parte el articulo 75 ibidem, sefiala que son titulares de la accion de
restitucion las personas propietarias o poseedoras de predios, o explotadoras de
baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por adjudicacion, gue hayan sido
despojados de estos o que fueron obligados a abandonarlos en virtud del conflicto
armado, fijando como limite tempaoral entre el 1° de enero de 1991 v e término de

vigencia de la ley.

La accién esta encaminada a la restitucion uridica y matenal de las tierras
abandonadas o despojadas, partiendo del reconocimiento de la dignidad de las
victimas y con prevalencia de los principios de buena fe e igualdad con un enfogque

diferancial

En el documento "Principios v directrices basicas sobre el derecho de las viclimas
de las wviolaciones manifiestas de las normas imMemacionales de derechos
humanos vy de violaciones graves del derecho intermacional hurmanitario &
interponer recursos ¥y obtener reparaciones”, adoptado por la Asamblea General
de las Naciones Unidas mediante Resolucion 604147 del 16 de diciembre de 2005,
se enfiende por victima "a loda persona gque hays sultide dafios, ndividual o
colectivamente, incluidas flesiones fisicas o mentales, sufnirmentoc ermocional.
perdidas econdmicas o menoscabo sustancial de sus derechos fundamentales,
CoMmo consecuancia de acclones u omisiones que constituyan wha violacion
manifiesta de las normas imtemacionales de derechos humanos a una violacion

grave del derecho infemacional hurmanitario."
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La Corle Constitucional en sentencia C-914 de 2010, al estudiar el concepto de

victima, con ocasion de la demanda formulada en contra del articulo 15 de la Ley

418 de 1997 modificada por el articulo B° de la Ley 782 de 2002, sostuvo:

“Sa frala. como 8s evidenie. de una disposicion juridica de defiricién, an
esie caso del concepio de victima, a ser tenide en cuents para efecios de
aplicacion de la ley. Esta definicion se construye segin dos formulas
distintas:

Lina primera, gue a pariiv de diferentes elementos determina [a forma como
e5ta nocion puede ser determifrrabla an @l casa concreto. Dichos slemanios
son: §) personas gue hacen parte de fa poblacion civil, if) gue han sufrido
perjuicios en sus blenes jurfdicos relacionados con s5u vida, su integridad
personal o sus bienes. i} Sin embargo, tales afectaciones deben haber
tenideo lugar en al confiicto armade Interno v iv) sir causa debe responder a
alguno de los siguientes actos: alenlados terroristas, combates,
secuesiros, alaques y inasacres,

La segunda, gue sefiala dos victimas definidas y que son “les desplazados
an los términos def arficule 1° de fa Ley 38T de 1887 y "toda persona

manor de edad gue tome parte en las hosiilidades”,

5i hien la alta Corporacidn hace un estudio del concepto de victima contenido en

disposiciones distintas de la Ley 1448 de 2011, las conclusiones arribadas en

dicho proveido conllevan a dar mayor fuerza e ilustran de mejor manera quienes

tienen el cardeter de victima y los elementos que integran tal condicion, lo cual

resulta de gran importancia dentro del procesa transicional, habida cuenta que

dicha nomatividad se expidid, entre otras fines, para reparar a las victimas, y en

el caso concreto, restituirles las tierras que le fueron despojadas o que se vieron

abligados a abandonar.

De oftro lado resulta conveniente manifestar que la condicion de victima se

soporta facticamente en log sufrimientos que conllevan los actos terroristas,
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masacres, homicidios, combates, etc. que en el marco del conflicto armadao
interno afectaron garantias iusfundamentales de inmensa connotacién como la
vida, libertad personal, la integridad, etc.; dentro de este catalogo de viclaciones
la H. Corte Constitucional ha sumado el hecho de las amenazas, pues no puede
exigirse a la victima esperar a sufir  una lesién a su integridad fisica para

otorgarle la proteccion necesaria,

Ahora bien, cansiderando gue la ley de victimas le da prevalencia al principio de
buena fe y dado que la condicidn de victima emerge de manera objetiva, tal
circunstancia libera a la victima de probar con suficiencia su  condicion,
imponieéndole solamente acreditar, asi sea sumariamente, que en virtud del

conflicte armada interno sufrio dafios en su integridad o bienes.

De conformidad con la jurisprudencia de la Corte Constitucianal "En windud de fa
aplicacian del arficiio 83 de la Carfa Politica, debe presumirse la buena fe en ia
actuacian de los particulares, En el caso de los desplazados, se debe presumir la
Buena fe al estudiar su inclusion en el Regisire Nacional de Desplazados para
recibir la ayuda del Gobiemo. El exigir aportar nuevos documentos, sin que estos
gstén siguiers relacionados en L decreto, Implica presuncion de mala fe. Para
gnalizar sl ung persona es o no desplazada basta una prusba siquiera sumania,
especiaimente si lal desplazamiento se presenta dentro de una situacion de fermor

generalizado ocasionado poar la viclencia existente en la respectiva region,

Al presumirse la buena fe, se invierte la carga de la prieba vy, por ende. son las
autoridades las que deben probar plenamente que la persona respectiva no
tiere la calidad de desplazado. Por lo tanfo, es a quien desea conlradecir la

affrmacidn a gqulen coresponde  probar la no ocumrencia del hecho. El no
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conocimiento de ja ocumencia del hecho por autoridad gubermarnental alguna
na es prusba de su no ocurrencia. Es apenas prueba de la inmanefable
dimension ael problema que hace que en muchas ocasiones las entidades
gubernhamentales sean desconocedoras del mismo. Eh muchas ocasiones las
caysas del desplazamientc son silenciosas y casi impearceptiles para s
persona que no esta siendo victima de este delifc. Frente a este lipo de
siluaciones es inminente la necesidad de la presuncion de buena fe si se la

pretende dar proteccion al desplazado® "

Conforme a la jurisprudencia en cita es evidente la necesidad de aplicar una
interpretacion amplia del principio de buena fe en el sentido de presumir que el
relato que hacen las victimas relative a su condicion de tales y a la ocurrencia de
los hechos victimizantes es fidedigno. Bajo este entendido corresponde al juez
hacer uso de la posibilidad de decretar pruebas de oficio e inverir la carga de la

prueba a favor de la victima,

En lo que respecta al dafio no necesariamente debe ser patimonial para que se
le reconozea a una persena la condicion de victima, bastara, -en términos de la

Core Constitucional®

- que sea real, concreto v especifico para que se legitime su
inclusion en el proceso v sea beneficiario de las medidas especiales de proteccion

que preve la ley,

En el asunto que convoca a la Sala, para acreditar la condicidn de victimas del
conflicto armado interno, tenemos que los sefiores Domingo Antonio Polo de la

Cruz y Rodrigo Manuel Carranza Camacho, éste Ultimo hijo de Virginia Camacho

*! Sentencias T-327 de 2007, T-211 de 2010, T-647 de 2008, En este Ulima la Corte sefala que muchas
ﬂﬁasinnus lo causa del desplazameanto son silenclosas v casl imperceptibles para qusanes so son velimas del
migme

“* Wer sentencls C-250 de 2012,
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Pertuz, manifestaron su condicién ante la Personeria de Chibolo v Fundacian

respectivamente.

El sefior Rodrigo Manuel Carranza Camacho aparece incluide en la base de datos
nacional de desplazados haciendo su declaracion el 14 de abril de 1998, en
Fundacion {(Magdalena), con asignacion de cadigo 2171506, Asi mismo el sefar
Domingo Antonio Pole de la Cruz aparece incluido en la base nacional de
desplazados por declaracion efectuada el 28 de febrero de 2000 y asignacion de

codigo B7059,

El sefor Dominge Antonio Polo de la Cruz, igualmente figura coma testigo dentro
del proceso penal adelantado en contra del sefior Omar Montera Martinez ante la
Fiscalia 21 Especializada Unidad MNacional contra los delitos de desaparicién y
desplazamiento forzados, por los hechos ccurridos en la Vereda La Pola, finca El

Baledn,

For otro lado la sefora Virginia Camacho Perluz aparece relacionads comao
victima dentro del procesc de Justicia v Paz adelantada en contra de los
postulados Francisco Gaviria y otros®. Asi misma los testimonios de los sefores
Alexander Madariaga de Avila™ y Alberro Radl Paul Madariaga, dan cuenta del
desplazamiento del predio Villa Luz e igualmente identifican a los reclamantes

como coupantes del funde y explotarle econdmicamente.

En cuanto a los sefiores Radl Rafael Paso Ospino, Nicolas Bolafios Lagos,

Manuel Antonic Ramos Angulo, Maria Concepcion Garceran y Samuel Garavito

** Flg, 379, 380 y 231 de ancxos
*Fl. 257 de anexns,
** Flg. 78 2 83 del cuaderno de pruekas



Triana, se tiens gue al igual que los anteriores en sus declaraciones narran en

forma clara y preciso los hechos del desplazamiento,

Los sefiores Alexander Javier de Avila v Albero Radl Paul Madariaga, manifiestan
conocerlos, indicando que siempre han ocupada @l predio Villa Luz y que

abandonaron las tierras con ocasion del accionar de Jorge 40 en el afio 1997°,

Si bien las mencionadas no aparecen en el RUPD ni ante otra entidad oficial, no
es menos ciertos gue ello no ohsta para el reconocimients de su caracter de
victimas, habida cuenta que de las prusbas que obran dentro del expediente se
tiene que quienes fueron desplazados fueron amenazados por los paramilitares

para que no denunciaran tales hechos®

De ofro lado la Direccién General de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
de Restitucidon de Tierras Despojadas, certificd que los reclamantes se encuantran
incluidos en el registro nacional de victimas de tierras despojadas y abandonadas,
citando ademas los integrantes del nicles familiar ¥ la condicion de acupantes de

las predios solicitados, al momento de producirse el desplazamiento forzada™,

Es importante destacar, ademas, gue la condicion de victimas de los reclamantes
emerge de la situacion material y factica que los obligd al abandono forzade de
sus predios, hechos que se fraducen en las continuas amenazas, presiones,
opearaciones y combates por parte de las guerrilas de las FARGC y el ELN, asl
como de las autodefensas unidas de Colombia gue cperaban en la zona al mando

de Rodrigo Tavar Pupo, alias “Jorge 407

i’f Frs. 7E a 82 de! cuaderno o2 pruekas
" fsi 50 lee de la declaracior ded seflor Fodrigo Carmanzs Camacho e follo 331 e anexss,
* Fls. B9 a 74 de anexns.
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En efecto de las multiples acciones desplegadas por los grupos armados al
margen de |a ley, resalta la Sala que la de mayor incidencia en la vereda La Paola
fue la reunion sostenida con el campesinado el 18 de julio de 1887 cuando
hombres pertenecientes al blogue norte de las autodefensas unidas de Colombia
exigiercn a los moradores el abandono de sus tierras ofreciéndoles sumas
imsonas a los gque peselan titulos de dominio v despojando a los que no tenian el
mismo, esta situacion de contexto de viclencia y viclaciones a los derechos
humanos, fue la gue -segln relatan las probanzas- precipito la salida de los hoy
reclamantes. dejando atras tanto los cultivos y animales que poseian como la

Husion de sus provectos de vida.

Destacase de otro lado que no solamente la reunion aludida fue la que precipitd el
exoda y abandono masivo de las tierras ocupadas por moradores del predio "Villa
Luz®, pues ademas se produjeron gjecuciones extrajudiciales por parte de los
grupos armados al margen de la ley como los homicidios, la guema de casas,
enseres, abigeato, asi como las constantes visitas ¥ amenazas, hechos que
fueron resefiados por la prensa nacional e internacional y posteriormente
ratificados por sus autores o participes al interior de los procesos de "Justicia v

Paz™™,

Frente al miedo infundide per los perpetradores del despojo v el abandeno. unida
a las violaciones sucesivas y sistematicas de los derechos humanos, algunos de
los reclamantes se abstuvieron de acudir a las autoridades administrativas para
que les fuara reconoccida su condicion de victimas. Sin embargo el

desplazamiento fue declarado por el Comité departamental de atencion a la

H Fle. 208, 300 2 305, 406, 407, 416, 416 de anmns.
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poblacién desplazada mediante Resolucién N° B56 del 9 de octubre de 1897 vy

posteriormente ingresaron al registro nacional.

En canclusian, la condician de victimas de los reclamantes deviene de los hechos
materiales del conflicto armado interno que dada su connotacion se convirtia en

un caso emblematico a nivel nacional.

El despojo o abandono de las tierras en el sub-lite ~como se dijo- constituyd un
caso emblematico a nivel nacional, tanto por el desplazamienta masive como por
la participacion de entidades publicas que, a fravés de actos administrativos
pretendieron dar apariencia de legalidad a la forma de adquirir el dominio de la

tierra.

Frante a hechos y dafios tan evidentes que marcaron la historia reciente del pais
e igualmente la vida de cada una de las personas que habitaban el pradio “Villa
Luz", es ajustado a la realidad vy al dereche, afirmar que los reclamantas tienen la
condicion de victimas, pues soportaron los padecimientos que conllevd el despojo
de sus tierras, produciendose de esta forma un dano real, concreto y espacifico,
demostrable por multiples articulos de prensa que dan cuenta del desplazamiento
mazivo, comités de seguimiento, entidades nacionales & intemacionales y los
testimonios de las propias victimas, dichos gue ademas de estar amparados bajo
el principio de la buena fe. armonizan con cada uno de los relatos realizados por
los miembros de las AUC del blogue norte al interior del proceso de Justicia v
Faz, ¥ gue conducen indefectiblemente a hacerlos merecedores de los beneficios

gue preve la Ley 1448 de 2011,
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Conforme a los hechos esgrimidos, log demandantes pretenden les sean
adjudicados los predios denominados "La Bendicicn, Villa Mary, El Carmen, San
Martin, Villa Nueva, y El Progreso”, todos —-segun se informa- comprendidos

dentro del predio de mayor extension llamado *Willa Luz”,

Ahora, si bien los opositores Miguel Angel Guzman Escobar y Juan de Dios
Martinez Pacheco, afirman gue los reclamantes son invasores v el sefor Raul
Paso Ospino es miliciano, tales aseveraciones no encuentran respaldo probatorio
dentro del procesao, ni per se desvirtlan la presuncion de buena fe que los

ampara,

Las querellas policivas instauradas por el sefior Miguel Angel Guzman Escabar se
dirigieron en contra de personas indeterminadas v una de ellas al momanto de
ordenarse el desalojo, da cuenta que se encontré al sefior Victor Daza en &l
predio, mismao a quien dejé como cuidandero, pero en modo alguno sefialaron e

indicaran gue se encantrd a otras personas invadiendo &l inmuehle.

10. Relacion juridica de los reclamantes con el predio.

Teniendo en cuenta gue la pretension de los reclamantes estriba en la
adjudicacion de predios baldios, resulta imperioso determinar no solamente la
relacion juridica gue los vincula al predio sine también el momento en que
empezaron a ccuparlos y su explotacion economica en los terminos de la Ley 160

de 1804,

El predio denominado "Villa Luz” se idantifica bajo el folio de matricula inmabiliaria

N" 226-1661, siendo inicialmente de dominio privado, v en virtud de la Resolucidn
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N DBO6 expedida por el INCODER el 20 de marzo de 2007 =e extinguié &l

dominio privado, pasando a dominio de la Nacidn, tal coma se advierte en el

certificado de libartad v tradicién allegada al proceso™.

10.1.

El sefior Radl Rafasl Paso Ospino, indica la demanda, gue llego al
predic "ila Luz" en el afo de 1984, afo que es confirmada por el
reclamante al rendir testimonio ante el Juzgado Primero Civil del
Circuito  Especializado en Restitucion de Tierras de Santa Marta
(Magdalena), diligencia en la que ademas manifesto tener cultivos v el

cuidado de ganado ajeno en una parcela llamada "La Bendicidn®™

Como aspectos importantes para destacar de la ccupacion del sefior
Paso Osping, tenemos que en la visita practicada por el INCODER el 10
de junio de 1999 fue identificado dentro del predio como ocupante y
estarlo explotando con cullives de malz, yuca, arroz, pasto, asl como
haberlo cercado parcialmente y establecido un corral v casas de

madera con techos de zing™.

El caso del sefor Radl Ratael Paso Ospino tiene otros elementos
prabatorios que lo identifican como ocupante del predio para la época
en gue se afirma en la demanda, asi por gjemple, el sefior Domingo
Antonio Polo de fa Cruz lo reconoce  como una de las personas gue
tramitaba ante el INCORA la legalizacion de los predios, citando
adernas las caracteristicas en gue se encontraba el predio al momento

de ingresar al mismao.

™ Fl 63 de anexos

z Fls. 76 a 74 de anexos,
Fls, 106 y 707 de anexos.



Ademas de |lo anterior, destaca la Sala que al interior del predio habia
efectuado mejoras y convivia con su nocleo familiar, siendo quemada
las mismas al momento del desalojo para el afio de 1998, tal como lo

referencian los reclamantes en sus testimonios™.

Confarme a lo manifestado, es claro para la Sala que el sefior Raul
Rafael Paso Ospino ocupd y explotd el predio desde el afo 1984
aproximadamente, hasta el momento del desplazamiento forzado,
retormando en el afio 2007, siendo objeto ademas de amenazas y
acciones tendientes a desalojarlo, peroc manteniéndose en el bien y

explotandolo agricola v agropecuariamente,

10.2. El caso del sefior Manuel Antonio Ramos Angulo. las pruebas informan
gue ingresa al predio "Villa Nueva®™ para el afio de 1986, en virlud de
conocer al sefior Nicolas Bolafios Lages quien para esa fecha ya

ccupaba parte del predio de mayar extension llamado "Villa Luz™,

La calidad de ocupante del predic "Villa Nueva" deviene de haber
explotado econdmicamente el predio, hecho que pudo verificarse por
los funcionarios del INCODER el 10 de junio de 1999, al encontrarlo
cultivado con malz y pasto, debidamente cercade con dos divisiones,

dos jagueyes y 15 vacas apastadas™.

lgualmente se encuentra probade dentro del proceso que el reclamante

realizé mejoras en el predio donde convive con su nucleo familiar,

ffﬂﬂ. 16, 24, 31, 57, 47, dol cuademao de pruabas.
T Els, AGE y 19T de anexca
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circunstancias estas que conducen a establecer |la calidad de acupante.,

la explotacidn agricola v agropecuaria del bien y su retomo.

10.3. El sefior Domingo Antonio Polo de la Cruz, viens ocupando el predio
"Villa Mary” desde el afio 1884, heche que viene reconocido por varios
de los reclamantes al sefialar que juntos ingresaron al predio que
estaba en montafas, trabajando la tierra con cultivos de maiz, yuca,
pasto y aves de corral™,

Sefiala que para el afio de 1993 el INCORA adelantd diligencias al

interiar del predio para leqalizarlos, efectuando visitas y levantamientos

tepegraficos, reconociendo ademas al sefior Radl Rafael Paso Ospino
como uno de las personas que adelantaban diligencias ante el

INCORA™,

La condicidén de victima del desplazamiento forzado y su ocupacion en
el predic reclamado, se considera igualmente por ser una de las
personas gue testifico al interior del proceso de Justicia y Paz

adelantado en contra de uno de los militantes de las AUCY,

El testimonio de su esposa Maria Concepcién Garceran Madariaga™,
afirma no solamente la fecha en gue ingresd a trabajar la tierra
solicitada, sino también que posteriormente vivid con su nucleo familiar

hasta el afic 1997

f: FI. 84 del cuadeino de oruskas,
.. Pl B4 el cuacismna de pruskss.
:-a Fls. 272 de ansxgs,

U Fls 30 v 31 guaderno g prushas
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10.4,

El retorna de Polo de la Cruz se produjo a finales del 2006, inicialmente
en farma parcial ¥ para el afo 2007 se establecid con su familia en al

predio.

La sefiora Virginia Camache Pertuz™ ingresd al predio "El Carmen” en
vitud de ser esposa del sefior Eduardo Carranza de Avila (Q.EP.D.)
hacia el ano 1883, fecha para |la cual empezo a trabajar la tierra con

cultivos de yuca, maiz, arroz y novillas apastadas.

Los testmonios de Alexander Madariaga de Avila v Alberta Paul
Madariaga®, afirman que en el predio se construyeron casas de vareta
y cafa brava, en las cuales wivia, indicando que al momento del
desplazamiento se perdieron muchos bienes v otros los mal vendieron;
dichos estos que merecen plena credibilidad para la Sala por provenir

de personas vecinas al predio reclamado,

El caso de |a sefiora Virginia Camacho Pertuz debe mirarse de manera
distinta a la de los demas reclamantes, dado su género y condicion de
victima, a lo que se suma el estado de viudez'' ante la muerte de su

companera Eduarde Carranza de Avila.

* Debe ferarse on cuents que en este caso la reclamants y victima, &2 una mujer, la cual es sujsin de
espacial protecoion. conferme & lo sefialade sor le H. Corte Const. en el Aule 082 ge 2008, o cual avidensa
a6 afectaciones diferenciales a las que se enffentan las mujeras, circunsiancia que as definida por &l méxmao
drgano de 'a jurisdiccidn consfifucional como sl impacts desproparcionada el conficly armado sobie eilas.”
Log articulos 114 y slguientas de la Ley f443 de 2011 sefiatan ur mares normativo para la profeccifion de las
TiLj2ras madree caneza ¢ familia ¥ en general mujeres desplazadas que pretendar la restlucion de tinmas
:1 Fle. ¥2'a 74 v B1 a 33 def cuaderna de prussas,

La condicion de v.uder aumenta la desigualdad debldo & esterantipos culiurales ya que deben zaumir las
cargas de los familiarea sobrevivientes, Directriz de Alercidn Inlegral 2 la Peblaciin Desplazade con anfoque
de diferensia de género. N H.C.R - ACNUR - Consejeria Presidancial para la equidad de la muer,
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Las circunstancias enunciadas en el parrafo anterior ponen de
manifiesto el estado de desigualdad frente a los hambres, tanto por el
limitado acceso a la propiedad raiz rural como por la mayor facilidad de
despojarla. a lo que suma el desconocimiento de las acciones y

mecanismos para reclamar sus derechos.

De igual forma hay que tener en cuanta que la relacidn entre la mujer y
la propiedad raiz, casi siempre esta ligada a su compafero de sexo
masculing, situacidn gue ademas de dejarla &n desventaja se traduce
en el desconocimiento y afectacion de sus derechos, especialmente el

de acceso a la propiedad de inmuebles,

El desconocimiento o wulneracion del dereche a la propiedad raiz rural
surgen en razon de la distribucion inequitativa por parte del Estado de |a
tierra y a la falta de politicas tendientes a superar dichas falencias,
maxime cuando existen obstaculos de tipo administrativo v la ausencia
del Estado en ciertas zonas del pajs, tiende a perpetuar dicha

inequidad,

Frente a lo esgrimido, consideramos que en virtud de la aplicaciaon de la
Ley 1448 de 2011, |a interpretacion de cada una de las disposiciones
que componen dicho marco normative debe efectuarse en forma mas
benigna o con un enfoque diferencial; ello para gque el acceso a las

tierras que le fueron despojadas a ella o su compafero sea real,



10.5.

10.8.

efectivo v que responda a la pelitica estatal que viene reclamando |a

jurisprudencia constitucional™,

De Nicolas Bolafio Lagos, las prusbas permiten inferir que ocupa el
predio "San Martin” desde 1984 y al encontrarlo enmontado procedio a

limpiarlo y cultivarlo,

La visita practicada por funcionarios del INCODER pene de manifiesto
que el predio lo ocupa vy explota con cultivos de maiz, yuca y pasto para

45 yacas que tiene apastadas®®,

Se observd igualmente que el predic se encuentra cercado con
alambres de pdas de 3 y 4 hilos, la existencia de un corral, jaguey y

mejoras para su establecimienta en el blen,

El sefor Bolafio Lagos es reconocido como ocupante del predio por
varios de los reclamantes™ y los sefiores Alexander Madariaga de Avila
y Alberto FPaul Madariaga. quienes dan fe de su establecimiento en el

mismo, asi como de su explotacion.

José Samuel Garavito Triana fue una de las personas que el INCODER
identificd como ocupante del predio "El Progreso” el dia 10 de junio de
2008 al practicar la visita del predic *Villa Luz" vy tenerlo cultivado can

malz, yuca y pasto®®

:: Ver santencia T-025 de 2004, Autos 092 de 2008 v 257 de 2008,
Fle, 106 v 107 de anaxos,
: Entra ellos &l testimenio del sefor Manuel Antonic Ramaos Argulo, Fl, 54 cuademo de pruebas.
" Fis. 108y 107 de anesos.
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De otro lado se indica que el predio se encuentra cercado y construyd
un rancho, lo relevante del testimonio de Garavito Triana es que relata
gque al momento de ingresar al predio %Villa Luz' se encontraba
enmontando, por lo que inicialmente trabajaron en comunidad vy

posteriormente cada uno se asentd en su parcela.

En lo gue respecta al opositor Miguel Angel Guzman Escobar, aparece como
titular del deminio del predio Vista Hermosa en razén de resolucién de
adjudicacion proferida por el INCODER desde al afio 1984, no encontrandose
acreditada la explotacion economica del predio para la época del despojo v en su
interrogatorio manifiesta haber salido del funde en &l afio 1987, en razdn de la

incursion de la guerrilla en la zona.

En cuanto al sefior Juan de Dios Martinez Pacheco figura como propistario del
late 1 Vista Hermosa, desde el afio 2008, sin que existan pruebas de Ia

explotaciaon del predio o que haya sido desplazado del mismo,

11.ldentificacion del predio VILLA LUZ.

En este acapite procederemos a identificar el predio "Villa Luz” por sus
linderos, tradicion y actual situacién juridica. De igual forma se proceders
para el predio "Vista Hermosa", habida cuenta que de las pruebas arrimadas
al proceso se informa que abarca al inmueble "Villa Luz®, que no existe y que

se trata del mismo bien.
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11.1. Paralelo entre los predies "Villa Luz" y “Vista Hermosa",

Situacion fisica.

Vistlos en paralelo los dos folios se tiene lo siguiente:

Conforme a los informes y levantamientos topograficos allegados al proceso,
es conveniente efectuar algunas precisiones an cuanfo a los predios "Villa

Luz™ y "Vista Hermaosa”,

Obran en el informativo las siguientes pruebas:

Oficio suscrito por el Director Territorial del INCODER al registrador de
Instrumentos Plblicos Seccional de Plato, de fecha 14 de junio de 2011%, 3
traves del cual le solicita se deje sin valor, ni efecto, entre otros, los folios de
matricula Na, 226-41060 v 226-41061 correspondiente al predio lote de
terreno No, 1 Vista hermosa, y lote de terreno No., 2 Vista hermosa y se
declare vigente el folio de matricula 226-1661 correspandiente al Predio Villa
Luz, con fundamento en la antigliedad de los antecedentes de tradicion y e
principio general de derecha y principio registral " primero en el tiempo

primaro en el derecho”

En el precitado oficio se lee! * Sefior registrador, en razon a los argumentos
axpuestos, solicifo en forma respetuosa se defe sin valor ni efecto los folios
de malriculs fnmobiliaria No 226-8318,226-41060, 226-8308.228-8770,
2268771, 226-8772 226-8773, correspondientes a los predios denominados

Vista Hermosa, Monlerrey v Veracruz v en consecuencla, se declaren

* Folio 432 y siguientes de anexas,
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vigentes los folfos de matricula No 226-1659 226-1660 y 226-1661,
referentes a los fundos La Tolua, Sarla Rosa vy Villa Luz. basado
especialmente en la anfigiiedad de los antecedentes de fradicion de estos
fres oftimos. en concordancia con el principio general de derecho y principio

reqistral “primero en el tempo, primera en ef derecho”.

En su conceplo ef sistema de informacién geografica del INCODER flaga a
ta conclusion que el predic Villa Luz  se traslapa con los predios
denominades Lote T y Lote 2 segregados de Visla Hermosa, en un

porcentaje del 50.40% con el primero y del 41.28% con el segundo.

A la anterior solicitud se anexa concepto de identidad emitido por el S1G del
INCODER en el cual se informa que el predio Villa Luz presenta un traslapo

del 70.41% con el lote 2 del fundo Vista Hermosa®'

For otro lado obra en el expediente informe técnico de verificacion fisica y
levantamiento topografico planimétrico de los predios "Villa Luz" y "Vista
Hermosa®™ realizades por funcionarios del IGAC™ con las siguientes

conclusiones:

¥ 2n el dictamen se lee © En esie spafado  se realizard en andlisls de i totalidad de (os pradios

abjefn del presenfe congepto. Con la informacidn geomeferanciada v digitalizads, 52 proceds a
deferminar 51 exisle corespondentd anfre {a informacidn consignada en Jaz planchas catasirales
Mo, 32 NS oy 22 11D wigenciz 1977 y aciualizadas en 2008 v Z007, respectivaments escala .
25000, el levanfamianta lapografico del afdo 2009 de Jos predios La Talus, Sarfa Rose y Villa fuz,
efgborada por e fopdgrafn Serman pizs Gerena de mairicula profesional Mo, 01-0852 CPNT E:
ifarmacidn enconfrads e los foifos de makricuis inmobiians de Jos predics La Tolva, Santa Rosa,
Villg Liz, Monkerray, Veraoruz y Vista Hermoss apconirands que
S
£n cuanto &l casa de Jos pregics Villa Luz v Yists Hermesza ze pudo establecer qie . Meolanbe
cartificago plano del (GAC Moo 3548717 [ predin denomvnado wista Hermoss Lote 2], se lene un
porceataje oe fragigps dal 70.41% sun asl  se pueds ohsecvdr que los predios mencionados
ﬂa-’.'fﬂ.'far.ﬁ'?ﬂm'ﬂ no compantien an so katalidsd su forma ol localizachin gecgrifics”

Levantarmiento topogréfico planimétrico de los predios villa fuz y Vista Hermosa- Comision
de terrens Humberio Bedoya y Jacqueline Urrego, folios 249 8 299 cuaderno de pruebas
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“f.- De acwerdo & la inspeccién realizada se pudo verificar Ia
exisfencia de los lindaros dal predio Vills Loz, ademas los parceleros
afirman gue estos se han mantenfdo as! hasta la actualided,

£. No existe cuddro de coordenadas en e plano del! INCORA para
verfficar los fHnderos del predgio VISTA HERMOSA, aun ast af
acolamienic gue presenfa esfe no se evidencia [fisicamenie en
terreno, puesto gue po hay cercas limitrofes en el lugar para =su
identificacion.

3. Come Conclusion el predio Visla Hermosa ne existe fisicamente en
terreno, el predio que se logra verificar es el de Villa Luz puesto gue

este sf lene sus linderos materiahizrados.”

Asi mismo identifica al predio Villa Luz con una cabida de 242 hectareas mas

£.374.074 metros cuadrados,

Par su parte la UAEGRTD en el marco del tramite de ingreso al registro de
tierras despojadas y abandonadas forzosamente a partir del estudio hacho
por su Direccion de andlisis territorial reafirma la conclusion a la gque llegs
el INCODER en el 2011 sobre identidad fisica de predios y duplicidad de

folios de matricula y agrega:;

“Dadoe qgue las predios segregados de Vista Hermosa se uhican en
dos municipios (Plato Y chibolo), se mantiene vivo ef folic de
matricuia inmobiflaria matriz que es el 226-8318 "Vista Hermozsa” v los
folos segregados cada uno en su respectiva jurisdiccién: El fate 1 en
Plato v ef Lofe 2 ep Chibolo; pero exisfe una Inconsistencla en las
draas reportadas en los folios de matricwia, porgus ef folio matriz
conserva el drea de 296 hecldreas, pese a gue solo debla haber
gquedads con el area del predio que esfd ublcado en jurisdiccién del
Municipio de Chibelo qgue es de 7. 2 hectéreas segun IGAC, pues af
resio se segrego y corresponde af nvevo folio abierfo. Es decir ese
folio de matricila 226-8318 no da cuenta de la segregacién v por lo
tanto no refleja la situacion real dal predio.
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Se wvislumbra también el dictamen

Por su parte al folio 226-410617 “lote de terrenc No.1" en la actualidad
reporta como drea 1687 heclireas, pese a gue este pradio en lo gque
estd ubicado en el Municipio de Plaio solo tiene 78.2 hecidreas segin
informacian catastral def ane 2012, Por to tanto, no hay coherencia en
fas greas que son reportadas an los follies de matricida.
Adicionalimente hay inconsgistencia en ef area del predio Visfa
Hermosa que sa auvmeantd mediante escrituras ptiblicas acfaratorias en
1884, pues al sumar las areas que se regortan en los documentos fa
suma tolal es de 275 hectareas que es ef area de /a adjudicacion
inleral hecha por el INCORA mediante fa Resolucion No. 052 del 31 de
enero de 1384, pero siguen quedando sin respaldo catastral fas 20.74
hectareas gue se reportan @n la escritura de aclaracion No. 457 del 29
de febrero de 1984,

A lo anterlor se suma el hecho de gue a fa ficha predlal del IGAC gue
corresponde al predio Villa Luz sa tachd ef nonthre y se e asignd el
ge \fista Hermosa, y esta es fa razon por fa gque acfualimente la cédula
catastral de ambos predios es una sola; 47555000700020051. Es esie
nimero ef gue aparece en & foffo de matricula inmaobiliaria del pradio
Villa LUZ y en ef folio de matricila inmobliiiaria de Vista Hermosa, Lo
anierior tamblén explica gue ef avaluo catastral gue expide ] IGAC
saiga a nombre de Vista Hermosa y las segregaciones Lofe de Terreno
1 v 2 3 nombre de Vilfa Luz pues en la ficha prodial dal IGAC
desaparecio e predio Villa Luz pese a gue tiene folio de matricuia
active y antecedente registral mas ahfiguo gue e predio Vista

Harmosa. ™

Gustavo Roa Castro, a peticion del Juzgado quien sefala:

“*3. Que efectivamente el predioc Villa Luz se traslapa con ! predio
Vista Hermosa, sobre (odo o en fa parte gue esfa en la jurisdiceiaon del

municipio de Pleto Megdalena tal como o muestra ef plano 3,

4. Cameo conclusion se puede decir gue 2l predio Villa Luz tiene su
propia historla y el parecer en algun rmomanta en ef lipo {afic 1984)
empieza una historia paralefa, fa del Predio Vista Hermosa, este
wltimo con la particwlaridad que nunca fue materializado sus linderos

rendide por el Ingenierc topografico
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en Campo ¥ por ende nunca existio fisicamente comoe lo describe ef
plano de adiucicacian de INCORA en 7.884." (Negritas fuera de texta)

De los informes en mencién se extraen las siguientes conclusiones:

El levantamiento del IGAC y el dictamen rendide por Gustavoe Roa Castro,
ambos realizados sobre lerreno, son coincidentes en sefialar que el predio
Villa Luz tiene su propia historia registral ¥ el Predio Vista hermosa inicia
historia registral paralela, sefalando ambos gue en el caso del funde Vista
Hermosa existe la particularidad de no haberse nunca materializade sus
linderos en campo, no habiéndose comprobado su existencia fisica. El
dictamen del IGAC se reallzo, segun se indica, teniendo el manual de
procedimientos de levantamientos topograficos de precision, grupo interno
de trabajo cantral terrestre, clasificacidon de campo, noviembre de 2011,

version 3,

Existe igualmente correspandencia entre ambos, al afirmar que el area del
predio Villa Luz es superior a la que aparece en su tradicion registral
conforme a Eserituras Poblicas N° 184 del 2 de septiembre de 1970%, N°
1.210% del 14 de junio de 1974, N° 2.062°" del 19 de septiembre de 1978 y
N® 1.823% del 22 de agosto de 1979, sefialando que posee una extensian

superior a las 240 hectareas.

De otre lado se concluye gue el predio Villa Luz no trasciende mas alla de la

jurisdiccion del municipic de Plato (Magdalena).

Y Fls, 213 y 214 de anexos,
f:’ Fl. 184 o= anexos

L, Cls 175 & 152 de anmas
T Fls 183 2 200 ga anexcs



El informe técnico predial de la UAEGRT y el analisis cartografico del
INCODER, este dltimo efectuado con la informacion georeferenciada y las
planchas catastrales, folios de matricula y otros levantamientos topograficos
antericres, son igualmente coincidentes sobre |a identidad fisica de predios y

duplicidad de folios de matricula

Las anteriores elementos de prueba rednen los requisitos de idoneidad vy
eficacia conforme a los articulos 233 y 5.5, del C.P.C.. no existe ademés en
el informativo otra prueba de las mismas caracteristicas que desvirlle las
conclusionas a que se llegt en dichas experticias, las cuales dan fe schbre la
situacion fisica y real del predio, habida cuenta que fueron efectuadas sobre

terreno con equipes de alta precision y canfiabilidad.

El dictamen pericial rendido por el auxiliar de la justicia se estima proviene
de persona idonea por tener fa calidad de perito topografo, cumpliendo con

los requisitos de fuerza, precision y calidad de sus fundamentos.

Cabe anotar que para la correcta y completa identificacion del predio no
resulta suficiente el andlisis documental de fichas catastrales, folios de
matricula y escrituras publicas. sino que ademas serd necesario efectuar
estudios de campo gque a travées de levantamiento topegrafico, permitan
determinar su real dimension y ubicacidn, sobre todo en aquellos casos en
que para la epoca que se efectuaron los registros ¥ mediciones no existian
los equipos y tecnologias avanzadas que permitieran establecer la realidad

fisica de los predios.

52



Conforme a la prueba relacionada, surge evidenta dentro del proceso que los

predios Villa Luz vy Vista Hermosa ubicados en el municipic de Plato

(Magdalena) guardan identidad fisica y espacial, con una extension superiar

a las 240 hectareas, distinguiéndose por los siguientes linderos v medidas:

- NORTE con via que conduce a San Angel, del punto 2 al punto 1 con

2.1B8.66 metros cuadrados.

- ESTE con vereda Boguilla del punto 1 al punto 5 con 1.112. 73 metros

cuadrados,
- SURESTE con vereda Toro sentado del

interseccion con 596,44,

punta &5 al

punte de

- SUR con La Pola del punto de interseccion al punto 9 con 1.878,64

metros cuadrados.

Levantamiento topografico efectuadn par el [GAC,
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11.2. Situacion juridica del predio “Villa Luz",
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El predio "Villa Luz" se encuentra ubicado en la Vereda “la Pola”, jurisdiccidn

del municipio de Plate {Magdalena), identificandose bajo el folio de matricula

inmobiliaria N® 226-1661 del Circulo registral de esa misma municipalidad.
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Conforme a los pormenores de las distintas escrituras poblicas que dan
cuenta de su tradicidn, se tiene que presenta una cabida superficiaria
aproximada de 100 hectareas, distinguiendose por los siguientes linderos y

medidas:

- NORTE: Camino carreteable en medio que conduce de Chibolo a San
Angel v con predio "Santa Rosa", en distancia de 1° hectémetros.

- SUR: Con predios “las Mulas" y "La Pola", en distancia de 10
hectdmeatros.

- ESTE: Con predio “Las Planadas", en distancia de 10 hectometros.

- QESTE: Con camina carreteable que canduce de Chibolo a San Angsl,
en medio con porcidn restante de "Santa Rosa®. en distancia de 1°

hectometros.,

Conforme al folio de matricula inmabiliaria™, el predio "Villa Luz® presents
antecedentas registrales desde el afio 1958, ano en que le es adjudicado al
sefior José Maria Saumeth Arias por liquidacion de sociedad conyugal,
decretada por el Juzgado Fromiscuo del Circuito de Flato (Magdalena)
meadiante sentencia del 28 de maya de 1958, pasando luego a manos del
sefior Manuel Ventura Ortiz Rodriguez, en virtud de compraventa,
perfeccionada a traves de Escritura Poablica N® 184 del 2 de septiembre de
1870, otorgada y protocolizada en la MNotaria Unica de esa misma

municipalidad,

¥ \iadle a folics 78 & 79 de anexcs.

54



Fosteriormente el sefior Manuel Ventura Ortiz Rodriguez le vende el
inmueble a la sefiora Elsy lllueca de Turbay, negocic juridico que se
perfecciond a través de la Escritura Publica N" 1210 del 3 de julic de 1974,

otorgada y protocaolizada en la Netaria Primera de Barranquilla (Atlantica).

Mediante Escrituras Pablicas del 9 de marzo de 1876 y del 5 de julio del
mismo afio. otorgadas en la Notaria Primera de Barranquilla {Atlantico), la
sefora lllueca de Turbay conslituyd hipoteca a favor del Banco de Colombia
y del Banco del Comercio respectivamente, siendo cancelada la primera el 4
de octubre de 1978, a traves de Escritura Puablica N® 2326 de fecha 11 de

septiembre del mismo afio de la misma Notaria primera,

La sefiora Elsy lllueca de Turbay vende el bien al sefior James Garcia
Vargas, convencion que se solemnizd a través de la Escritura Piblica N®
2082 del 19 de septiembre de 1978 otorgada en la Notaria Primera de

Barranquilla (Atlantica).

El 28 de febrero de 1979 se cancela la hipoteca que soportaba el bien a
favor del Banco del Comercio, constituyéndose nuevamente tal gravamen al

15 del mismo mes y ano.

Con Escritura Publica N° 1823 del 22 de agosto de 1979, el sefior James
Garcia Vargas le vende el bien a la sociedad Hacienda La Pala Limitada,
acto que se protocolizo en la Notaria Primera de Barranquilla (Atlantico),

gquedando vigente el gravamen hipotecario a favor del Banco del Comercio,

]



En virtud del gravamen hipotecaric, el Juzgado Doce Civil del Circuito de
Barranguilla (Atlantico) decreta &l embarge del inmueble "Willa Luz®, medida
cautelar gue fue cancelada posteriormente en virtud de haber sido
adjudicado el bien, por remata judicial, al Banco del Comercio &l 16 de enero

de 1881 e inscrito &l 12 de febrero de la misma anualidad,

El 3 de marzo de 1884 se inscribe en el falio de matricula de “Villa Luz" la
Resolucion N? 0062 del 8 de febrero de 1894, mediante la cual se limita el
dominio en virtud del inicio del proceso administrativo de extincidon del
dominio privado iniciade por el Institute Colombiano de la Reforma Agraria

{INCORA).

El citado proceso administrativo concluyd con la expedicién de la Resolucion
MN® 0606 del 20 de marzo de 2007, acto que declard extinguido el dominio
privade del inmueble "Villa Luz", pasando a manos de La Nacidn, tal como se

advierte en la anotacién numera 18 del folio.

En las anotaciones 17, 18 y 20 se inscribieron medidas de proteccién sobre
el predio, ordenadas por la Personeria Municipal de Zambrano (Bolivar). la
Alcaldia Municipal de Chibole (Magdalena) y la Unidad Administrativa

Especial de Gestidén de Tierras Despojadas, respectivaments,

En el afio 2009 el Inceder inicia proceso de adjudicacién de baldio reservado
de la Nacién sobre el predio "Villa Luz", actuacién dentro de la cual se
formula oposicidn por parte del sefior Miguel Angel Guzman escobar, quien
exhibe titulo de propiedad expedido por el INCORA en el afia 1984 e inscrito

en la oficna de registro de instrumentos poblicos del circulo de Plato
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(Magdalena), bajo el folio de matricula N° 226-B318, predio gque se denomina

"Wista Hermasa”,

11.3. Situacion juridica del predio “Vista Hermosa”,

El predio rural "Vista Hermosa" esta ubicado entre los municipios de Plato vy
Chibolo (Magdalena) que conforme a la Reszalucidn N° 0052 del 31 de energ

de 1984 expedida por el INCORA regional Magdalena™,

presenta una
extension de 275 hectareas, mas 4.687 metros cuadrados, comprendido
dentro de los siguientes linderos y medidas:
Punto de partida. Tomando como punto de partida el N° 3 situado al
norte, donde concurren las colindancias de Gustava Osorio L.,
Laureano Herrera y el peticionario {Miguel Guzman Escobar), colinda
asi;
- NORESTE: Con Laureano Herrera P. en 1.709 metros. del punto N? 3
al Punto N™ 4,
- SURESTE: Con sucesores de Gallo Barrios, en 418 metros, del punto
N® 4, al punto N° B con sucesores de Dugque Barros, en 1.705 metros,
del punta N* G, al punto N 12,
- SURDESTE: Con Hacienda La Pola Ltda en 1.835 metros, del punto
N™ 12, al punta 1.
- NOROESTE: Con Hacienda La Pola Ltda en 655 metras, del punte N®

1 al punto N® 2, con Gustavoe Osorio L., en 936 metros, del punto N 2,

al punto N° 3 v encierra.

*! Pls, 151, 152 y 153 de anexos,
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Mo obstante el area, medidas v linderos resefiados en el acto administrativo,

el sefior Miguel Angel Guzman Escobar por Escritura Plblica N® 2.053 dal 30

de julioc de 1984" otorgada y protocolizada en la MNotaria Primera de

Barranguilla (Atlantico), amplid la cabida del predio, quedando con un area

de 286 hectareas y 2026 metros cuadrados, comprendidas dentro de los

siguientes linderos y medidas:

FUNTO DE PARTIDA, Tomando como punto de partida el N® 3,
situada al Narte, donde concurren las colindancias de Gustavo Osorio
L.. Laureano Herrera P. y el peticionario (Migual Guzman Escobar),
colinda asi:

NORESTE: Con Laureano herrera P, en 1.709 metros del punto N° 3
al punta N® 4,

SURESTE: Con sucesores de Gallo Barros en 75 metros del punto N°
4 al punto N* 6, con sucesores de Dugue Barros, en 1.075 metros, del
punto N 6 al punto N? 12, con Pablo Paternostro en 550 metros del
punta N® 12 al punto 14,

SUROESTE: Con Haclenda La Pola Ltda en 1.550 metros del punto N®
14 al punto N® 1,

MORESTE: Con Hacienda La Pela Ltda en 904 metros del punto N° 1

al punto N? 2; en 936 metras, del punto N® 2 al punto N 3 v encierra.

De lo anterior se infiere que la cabida del inmueble adjudicado se

incrementd en 20.74 hectareas.

M F1, 173 de anexos.



Conforme al folio de matricula inmobiliaria 226-8318™ el predio "Vista
Hermasa" inicia su tradicidn con la inscripcian de la resolucion N* 0052 del
31 de enero de 1984, mediante la cual el INCORA regional Magdalena |lo
adjudica, como baldlo, al sefior Miguel Angel Guzman Escobar, procedienda
éste ultimo a rectificar la cabida y linderos del bien, en la forma arriba

enunciada

El sefior Guzman Escobar constituye gravamen hipotecario scbre el
inmueble a favor del Banco Ganadero, acta que se protocalizéd en Escritura
Fablica N® 1787 del 31 de |ulio de 1986 otorgada en la Notaria Segunda de

Barranquilla {Atlantica).

El 3 de febrero de 1987 se inscribe en el folio de matricula inmobiliaria el
inicio de proceso administrative de adquisicion del predio por parte del

INCORA.

El 21 de julio de 1988 se inscribe medida cautelar sobre el bien, decretada
por el Juzgado Primero Civil del Cireuito de Barranquilla (Atlantico). En
fechas posteriores se registran igualmente embargos por concepto de
valorizacion e impuesto predial, encontrandose canceladas actualmente, al

igual que |la garantia real que gravaba el inmueble.

Con Escritura Poblica N® 3602 del 29 de octubre de 2008 otorgada vy
praotocalizada en la Notaria Séptima de Barranguilla {(Atlantico) se dividid

materialmente el inmueble en los lotes 1 y 2, dando lugar a las aperturas de

* Flg. B0, B1, 82 y 83 de anesos.
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los folies de matricula inmobiliaria N° 226-41060 vy 226-41061 del circulo

reqgistral de Plato (Magdalena).

Culmina la tradician el inmueble con las anctaciones 12 y 14, las cuales dan
cuenta de la inscripcion de medidas de proteccion sohre el predio ordenadas
por la Personeria Municipal de Plato {Magdalena) y la Unidad Administrativa

Especial de Gestion de Restitucidn de Tierras Despojadas.

El lote N" 1 del predio "Vista Hermosa”, segln pormenares de la escritura de
division™, se encuentra ubicado en el municipio de Plate (Magdalena}
quedando con una cabida de 130 hectareas, v en el mismo instrumento se
transfiere su dominio, en virtud de compraventa, al sefor Juan de Dios
Martinez Pacheco; actos juridicos que dieran lugar a la apertura del falio de
matricula inmobiliaria N° 226-41060 y gque aparecen inscritos en las
anotaciones N* 5 y 6 del folio. El lote actualmente soporta medida cautelar
decretada por Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucidan de

Tierras Despojadas,

For su parte el lote N® 2 de "Vista Hermosa” quedd con una cabida de 1687
hectareas, abriendose el folio de matricula inmaobiliaria N® 226-41061 donde
aparece ademds de la division material, el sefier Miguel Angel Guzman

escobar como titular de derecha de doaminio.

Pese a que se dividid materialmente el predio “Vista Hermosa”, no se

cerréd el folio de matricula matriz®, apareciendo en la informacién

fT Fls, 215, 216 v 217 def cuadermn de prusbas.
% fal |6 reconoce 18 Superintendenca de Notariade y registro encel estudio regeeiral efecluadn sobre los folios
de matricula 228- 1661, 228-8318 y 226-41081, visible a folic 243 del cuademo de pruskas.
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catastral como si fueran tres predios distintos asi: Vista Hermosa, Vista
Hermosa lote 1 y Vista Hermosa lote 2, perteneciendo todos al circulo
registral de Plato {(Magdalena), mismo al que corresponde el municipio

de Chibolo.

12. Conclusiones sobre el analisis de la situacidn fisica y juridica de

los predios ¥Yilla Luz y Vista Hermosa.

Del analisis fisico y juridico de los predios Villa Luz y Vista Hermosa, se

pueden inferir las siguientes conclusiones:

12.1. Duplicidad de folios.

El sisterma registral en Colombia inicialmente fue previsto en los articulos
2637 a 2682 del Codigo Civil al sefalar que los asientos registrales se
efectuaban en libros especiales atendiendo un orden cronolégico v con

anotaciones resumidas de las clausulas del acto.

En el libro primero se inscribian los actos que trasladaban o modificaban el
daminio de inmuebles, en tanto que en el segundo se anotaban aquellos que
no afectaban la situacién juridica de los bienes, y un tercer libro de

hipotacas,

Las disposiciones sefialadas tuvieron vigencia hasta la entrada en vigor del
decreto 1250 de 1970 o Estatuto del Registro de Instrumentos Publicos, al

cual cred un sistema independiente.



El decreta 1250 de 1970 fue dercgado por la Ley 1579 de 2012 mediante la
cual se moderniza el estatuto de registro de instrumentos plblicos y se
dictan otras disposiciones, sefalandose de manera expresa los principios
que sirven de base al sistema registral, tales coma, Rogacidn, Especialidad,

Pricridad o rango, Legalidad y Tracto sucesivo

El registro de la propiedad inmueble, tiene como objetives principales i)
servir de medio de tradicion del dominio de los bienes raices v de los otros
derechos reales constituidos en ellos de conformidad con el articulo 756 del
C. C., li} dar publicidad a los instrumentos pablicos gue trasladen,
transmitan, muden, graven. limiten. declaren, afecten, maodifiguen o extingan
derechos reales; y iii} revestir de mérito probatorio a todos los instrumentos

publicos sujetos a inscripeion

De otro lado destacase gue el registro de bienes inmuebles, ademas de ser
publico y solemne, sus principios tienen por objeto dar certeza y seguridad

juridica frente a terceros,

Para el sub-examine resultan aplicables los principios de “Especialidad”, "Pricridad

o ranga” y "Legalidad”.

El principio de “Especialidad” impone asignar una matricula Unica a cada unidad
inmobiliaria, lo cual armaniza con los ars, 5, 49 v 82 del decreto 1250 de 1970,
derogadas por la Ley 1578 de 2012, misma que desarrolla el principio enunciado

an sus arts, 3, 8, 50 y 51,
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Las disposicicnes resefiadas apuntan a manifestar que por cada bien inmueble
debe existir una matricula, elimindndose expresamente la posibilidad de que sobre
un mismo bien existan dos o mas folios de matriculas, problema gue genera la

duplicidad de falios.

La “dupiicidad de fafics” se presenta con la concurrencia de una identidad registral
vinculada a un determinado inmueble, identidad que se enmarca en el aspecto
fisico del bien. de tal suerte que su comrespondencia con los lindercs en cada una

de los puntas cardinales, es total.

Far su parte el principio de “Priondad o rango” se relaciona con el orden
cronolégico gue impera en cada una de las inscripciones que se realicen an el
folio, de tal suerte que el acto registrable que primera se radique, tiene preferencia
sobre cualquier otro posterior, sin que importe la fecha en que fue creado o

expadido; salve las excepciones legales.

El principio de prioridad se define como una atribucion de preferencia de un
derecho sobre otro conforme al momento de su ingreso al registro. Los
derechos reales gozan del jus preferendl como facultad que tiene el titular
del derechao real de ser preferido en el ejercicio de su derecho con respecto
a otro derecho real posterior gue recaiga sabre la misma cosa. Se aplica la
maxima romana prior in tampore, potior in jure “primerc en el tiempo primero

en el derecho™ "

" Cornejo, Amércio Atille, Derecho registral, 1994, De otra laco, en las Regias de Bonifagio 1 Libm
Sexto de las Decresales encon-amos como an‘ecedenies del Principio Ragistral de Priondad que Qo prior est
tempors, potior 222 jure. es-dacr, quien & primerc ec el bampe, e major en derecha,
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El Frincipio Registral de Prioridad opera de dos maneras: para excluir derechos y
para determinar el rango entre ellos {preferencia entre varios derechos inscritos:

embarges, hipotecas., etc).

Conforme al principio de legalidad solamente pueden ser registrados |os
titulos y documentos que reldnan los requisitos exigidos por las leyes para su
inscripcion, lo cual se relaciona de manera directa con la forma en que
deben celebrarse y perfeccionarse los negocios juridicos sobre bienes

inmushles,

La duplicidad de folios de matriculas se puede resaolver mediante la
unificacion de folios, conservandose comao Unico aguel que presente la
tradicion mas antigua. Si ambos presentan la misma fecha de apertura, se
tendra como Onico folio el gue tenga la inscripcion mas remaota, y si adn

coinciden se preferira el que tenga el mayor nimero de anctaciones.

En &l caso concreto tenemaos que el folio de matricula inmobiliaria 226-1661
asignado para el predio Villa Luz fue aperturade el 4 de octubre de 1978,
mientras que el 226-8318 de Vista Hermosa se abrid & 10 de febrero de

1884

Es igualmente verificable en dichos folios que la primera anotacidn gque
registra el predio Villa Luz, data del 14 de junio de 1858 cuando el Juzgado
Pramiscuo del Circuito de Plato (Magdalena) se lo adjudica, por liquidacian

de sociedad conyugal, al sefior José Maria Arias Saumeth®™, Por su parte &

" Pl 78 8 83 oo anexes
Mo obstante el 'NOODER sefala gue su fradicidn aata desds 1014 y en Escrituras Poblices visibles a fakas
204 8 212 de anexos, se svigencian aclos junidicos sobre el predic desde 1532,
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Predio Vista Hermosa inicia su tradicidn con la inscripcion de la Resolucidn
0052 del 31 de enero de 1984 en la que el INCORA de Santa Marta
(Magdalena) se lo adjudica, como baldio, al sefior Miguel Angel Guzman

Escabar.

Vistas asi las cosas, an caso de proceder la unificacion de folios como una
forma de solucionar la duplicidad de folios y atendiendo los principios de
especialidad y prioridad o rango, se conservaria vigente el folio de matricula
sperturado mas antiguo, que en este caso corresponde al N® 226-1861 gque

identifica al predio Villa Luz.

Mo cbstante lo hasta ahora expuesto, advierte la Sala que la unificacion de
folios —como forma de solucionar la duplicidad- no se muestra lnica, pues
pueden existir situaciones en las que por la naturaleza de cada uno de los
actos se torna excluyente tal figura, debiéndose entonces proceder a cerrar
al folio que se aperturd contrariande las normas registrales v que resultan

contrarios al principio de legalidad.

En efecto destacase que el predio Villa Luz desde sus inicios fue de
propiedad privada, al paso que Vista Hermoesa se calificéd como baldio de la
Macion. Ahora, teniendo en cuenta gue entre el uno y el otro existe identidad
fisica y espacial, resulta ldgico concluir que el acto administrativo que
adjudicd el funde Vista Hermosa al sefior Guzman Escobar, se encuentra
viciado de ilegalidad y por tanto su vida |uridica debe extinguirse, tal como

se explicara con mayor detalle a continuacion.



12.2, Nulidad de la Resclucion N° 0052 del 31 de enero de 1934.

En el marco de justicia transicional gue regula el proceso de restitucion v
formalizacion de tierras despojadas y abandonadas forzosamente, el
legislador implementd ademas de presunciones legales que permiten inferir
en farma anticipada la nulidad o inexistencia de ciertos actos juridices, la
facultad de adaptar decisiones tendientes a reqularizar y definir la situacién
juridica del inmueble objeto de proceso, en la medida que la actuacion tiene,
como una de sus principios, la seguridad juridica, conforme a la cual las
medidas a lomar propenderan por garantizar la seguridad juridica de la
restitucion y el esclarecimiento de la situacidn de los predios objeto de la

misma,

El principio de seguridad juridica debe entenderse en forma amplia,
considerando que nos encontramos en un contexto de justicia transicional
que supone el estudio de todas aquellas decisiones administrativas o
judiciales que hayan contribuido directa o indirectamente con la situacién de
despojo y/o que impidan la restitucion material, efectiva y definitiva de los

inmuables a las victimas.

El caracter transicional y mixte de este procedimiento exige flexibilidad vy
apertura hermeneutica por parte del operador juridico gquien debe prapender
por garantizar una restitucion expedita en términos procesales y eficaz en
las casos de abandono acreditado, por ello el escenario de la restitucion de
tierras debe enmarcarse en un conjunto de decisiones y medidas gue
contribuyan a la integralidad del goce efectivo de los derechos de las

victimas para evitar revictimizaciones futuras.
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Bajo este entendido, atendiendo las conclusiones sobre la situacion fisica
del predio objeto de restitucidn, se impone esclarecer en forma definitiva su
situacion juridica para cumplir con los cometidos propios de la justicia

transicional,

Tengase en cuenta que uno de los puntos sobre los cuales debe versar la
sentencia es la declaratoria de nulidad de los actos administrativos gque
extingan o reconozcan derechos individuales o colectives. o madifiquen
situaciones juridicas particulares y concretas, debatidos en el proceso, si

existiera mérito para ello™.

Descandiendo al caso se tiene que para la fecha en que se produjo el acto
administrativa que adjudico el predio Vista Hermosa al sefor Miguel Angel
Guzman Escaobar. se encontraba vigente la Ley 135 de 1961, disposicidn gue
ademas de los requisitos particulares exigia, naturalmente que el bien

tuviera la condicidn de baldio nacional.

Los bienes fiscales adjudicables estan definidos como aquellos nmuebles sin
edificar o culfivar que estando dentro del territorio nacional no han ingresado
nunca al reégimen de fa propiedad privada, O habiendo ingresado a dicho régimen,
revirtieron a propiedad del Estado por haberse cumplido una condicion legal™
cuya fitularidad tiene una caracteristica especial, dado que no comprende las

facultades de uso, goce, disfrute o de libre disposician material o juridica a favor

" Ley. 1448 de 2011, At 91, I 'm’®
"% Ferman Jaramific Jaramilo p Lals Alorse @ieo Pusrta, Derecho Giil i) Bienes Tomo | derachos resles.
Oirg clasibossdh de lds cosas, pags 107 y ssps. Ediora) Laver,
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de su propietario, el Estado. Sobre esta clase de bien, la Corte Constitucional ®* ha

senalado o siguiente:

‘Se parte de! supdasto segan &f coal ls Nacidn es propistaria de dichos bisnes
paldios y gue puede, &0 desaralo e las previsionas del legielador fransfenr a los
parficiiares © a otras entigades de derecho pabiico. fa propiedad fiscal de fos
MSms O cuaigoiens de 188 compafencias licas del dominig eminents gue como
una de og eirbiics de ja soberania (e corresponde eiarcer de modo general

permanante. al Estado sohre todo al terforio y sabre todos lns hienes poblicos

gua de & fomman pans )

En pste senlicle a8 fern claro que la Carls de 1897 reiterd o fradicional
consepcian segun fa cual perfensten & la Nacion los bienes publicos guo forman

parte del fermoria dentra de los cuales se gricueniran fas terras baldias”

Los bienes baldios no estan en el comercio, por ende son inajenables y, por tanto,
no susceptbles de adquirirse a través de la prescripcion adguisitiva de dominio
(art. 2,518 Codigo Civil); salo pueden ser materia de adjudicacion por el INCORA,
hay INCODER y de adquisicion a través del modo de la ocupacidn reconocida v
declarada por el Estado previa la verificacion de la ocupacion en los téminos en
que asta definida par la jurisprudencia y el cumplimiento de los requisitos relativos
al area explotada y a adjudicar de que trata la ley 135 de 1961, v hoy la Ley

160/94.

El articule 1 sustituide por la ley 4 de 1873, sefiala que no se presumen como
baldios, sino de propiedad privada, los fundos poseidos por particulares entendida
esta como la explotacion econamica del suelo por medio de hechos positivos

prapios del duefio, presuncidn que de acuerdo con el articulo 1 del decreto 59 de

0080 g 22 de fobrern de1983. MR, Or, Fabio Mordn Dz, wep, Mo, RLE S627.
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1838 admite prueba en contraric. La Corte Suprema de Justicia Sala Civil

interpreto esta disposicion:

) por 2l modo conshitutive de fa ocupacidn, dicho funoo e perllenece a guisn
o fig paseldo. Basls entonces esa sola: ocupacidn de Ja ters baldia en g
forma aexigida en la ley, pars gue sona 8l derecho de propiedad an gl colono
Que deba reconocer &l Calado medianie & correspondiente resolucian de
aajumicacion, fods vez gus & domibvo de aguel! 22 produce por Witud del niodao
oiiginanc de 12 cocupacion, La resclucidn administrabva de adindicacion en
Dlleshidn se limita, refterass, A constatar v reconocer @l hecho preexistente de
la ocupssdn an las condiciones exigidas por el articulo | de /& fey 200 de
1838, va consumada feal y maferiaimefis, por todo fo cual s inscipciin de

dicho acto an & regishe pdblice cumple simplemeante una fmoion pubhoitana’

53

El articulo 2 sefala que se presumen come baldios ' ) los predios rusticos no
pasefdos en ta forrma que se determina en el articulo antenor”. efectuada a través
de explotacion economica del suelo por medio de hechos positivos propios del
duefio () como las plantaciones o sementeras, la ccupacion con ganado y ofros

de fqual significacion econcmica ()" fard. 1).

El articule 3 ensefa que " ) acreditan propiedad privada sobre fa respectiva
extension temforial, y en consecuencia desvirllan la presuncidn consagrada en ef
articuto anterior, fuera del fitulo originano expedido por el Estado que no haya
perdido su eficacia legal, los titwlos inscritos otorgados con anteriondad a la
presente ley en que consten tradiciones de dominio par un fapso no menor del
termino que sefialan las leyes para la prescripeion extraordinaria” el cual es de 20
afios de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 2.532 del Coadigo Civil vy 1° de |a

ley 50 de 1935,

" Corte Suprema de Jusiicia, Sala da Casasién Civil sertenaa de 28 de agosts de 1985, Consejere Ponence:
Or. Micolas Bechara Simancas, exp. Mo, 4127, actor: Maro &ntonle Yaca Piferas,
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Confarme a las normas sefialadas el bien gue sale del patrimonio del Estado o
que nunca le pertenecid, no puede ser adquirido a través del medio de la
‘ocupacion”, el cual como se vio esta previsto (nicamente para las tlerras baldias
y gue la adquisicion de un bien de propiedad privada opera a través de otros
modes, come |a prescripeion adguisitiva especial conternplaba en el articulo 12 de
la ley 200 de 1836 y finalmente que el legislador previd la posibilidad de que un
bien de dominio privado ingrese al dominio del Estade con el caracter de baldio,
para lo cual serda necesario que previamente el Estado declare la extincidn del
dominio privado, en los eventos en los que se deja de ejercer la posesion sobre el
terrena en la forma establecida en el articulo 1 de la ley 200 de 1836, evento en el
cual y previa declaratoria de extincion, podrd ser objeto de adjudicacion por &l
INCORA, hoy INCODER. Cabe citar al respecto la sentencia de 25 de mayo de

1956 de |la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia:

“en littglos entre particulares respecto del dominia territorial no basts
alegar, contra gquien pressnta su Htulo de dominle debidamente
registrado, amerfor al hecho de la posesion del demandado, gue ef
ferreno as baldio, porgue en Ullimo anafisis fal alegacién implicaria la
afirmacion de duefioc sobre fa parcels poseida con la explotacion
economica, sobre fa base de fratarse de fierras baldias; pero en
presencia de un tittlo anferlor a8 esa posesidn, ésta no es apta para
contradecir eficazmente e mérito def tituie, asumiendo fa caracteristica
de l2 usucapion agrariz de los arl. 12 de la cilada ley [se refiers a la fey
200 de 1936] y 4 del decreto 59 de 1938~ %,

Ahora bien, la presuncidn de baldics de los predios risticos no poseidos
meadiante explotacion economica del suelo, mediante hechos positivos propios de
duefio, a terminos del articulo 6 de la ley 200 de 1935, acreditan propiedad

privada sobre la respectiva extension y desvirlian la referida presuncian, de un

£ 5.J LXXXN 585,
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lado, el titulo originario expedido por el Estado que no haya perdido eficacia legal y
de otro lade los titulos inscritos otorgados ) con anteroridad a la presente fey en
que consten lradiciones de dorminio por un fapse no menor del término que

sefialan las leyes para la prascripcidn extraordinaria”,

Frente al sentido del segundo supuesto previsto por la norma, Sefala el Consejo
de Estado que leniendo en cuenta la finalidad buscada par la misma, no puede
entenderse que en ella se axija una titulacion que abarque los 20 afios anteriores
a la vigencia de la ley 200 de 1938, lo cual no tendria ningln sentido o finalidad
juridica, debiendo entenderse por el contrario % ) en ef senfido de que ésta dehe
superar el lermino maximo consagrado en la ley para gue los derechos del
propietano se exiingan y correlativamente un poseedor pueds adquinios. De este
modo quien alega propiedad debe estar amparado por una titulacion que pueda

oponerse a cualquier posesion que pueda tener dichos efectos juridicos ()™,

Frecisado lo anterior y verificada la situacian juridica que refleja el folio de
matricula inmoebiliaria N* 226-1661 del predio Villa Luz, asi coma los titulas
de transmigian de deminio v demds pruebas aportadas al procesa. es posible
concluir, sin asomo de dudas, que para el afic 1984 ostentaba el caracter de
bien de dominio privade®™, no siendo susceptible de adjudicacién par el

extinto INCORA.

Observese que en el respectivo folio de matricula, &n la anotacion numero
15 para el afio de 1881 figura como titular del dereche real de daminio el

Banco del Comercio, condicion que se mantuvo hasta el afio 2007 cuanda

* Sentencia de 25 de abril de 1994, Consel de Estado, Secidn Tercara, G P, 0 Garlos
Setancur Jaramille, exp, Mo, 8074, actor: Fernanda maliz Eepincaa
* A foiios 178 8 218 de anexos, chran escriuras plklicas que dan cuea de la tradicion del predio “Villa Luz
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mediante Resolucion N° 0608 del 20 de marzo de la misma anualidad, el

INCODER declard extinguido el dominic privado del hien.

Siendo que Villa Luz era de propiedad privada para la fecha en que se
expidit la Resolucion N 0052 del 31 de enerc de 1984, resulta abiertamente
viciado de nulidad dicho acto administrativa, por cuanto otorgd el titulo de

dominio sobre un Bien que no tenia la condicion de baldio.

La nulidad del acto administrativo, entre otras cosas, se produce por una
falsa o errénea motivacidn, lo cual se concreta en otorgarle una calidad
distinta al predio Yilla Luz ¥ ne acorde con la realidad juridica y fisica del

Mismeo.

Mirese que siendo Villa Luz un predio de propiedad privada en la citada
resolucion, ameén de cambiar su nombre, se indica gue tiene el caracter de
baldio, desconociendo de paso sus antecedentas registrales y escriturales;
mismes que situaban y lo reconocian de dominio pleno y absolute del Banco

del Camearcio,

Se vislumbra ademds que, para que procediera la adjudicacion debid mediar
entonces la previa declaracion de extincian del derecho de dominio privado
a favor de la Nacién, la cual solo vino a efectuarse mediante la pluricitada

resolucion Mo, 0B0E del 20 de marzo de 2007,

Determinada come quedd la imposibilidad del entances INCORA para
adjudicar el predio Villa Luz, notese ademas que en el citado acta

administrativo se afirmo que el peticionario Miguel Angel Guzman Escobar lo
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venia explotando desde hace 15 afios, quedando amparado de esta farma
en la presuncion de baldio gue consagraba el articulo 6° de la Ley 97 de

1846, lo que a juicio de la Sala constituye una falsa motivacién,

Fara poner de presente la falsa motivacion del acto administrative, en lo que
respecta al tempo de explotacidn del bien, emerge del interrogatorio
absuelto por el opositor Miguel Angel Guzman Escobar que liegs al predio a
mediados de 1979, luego no pudo haberlo explotado en afios anteriores

como se afirma en el acto de adjudicacion,

En certificacion del 22 de junic de 1982 el jefe de |la seccidn juridica del
INCORA hace constar que el cpositor Guzman Escobar solicita el 4 de mayo
de 1981 |la adjudicacion del predio "Vista Hermasa', tiempo durante al cual

solamente tenia dos afios —segln su dicho- de ocuparle y explotarla,

sumado a lo anterior, encuentra la Sala que ninguno de los elementos
probatorios aportados al proceso dan cuenta gue el sefor Miguel ﬁ*.ngel
Guzman Escobar haya explotado economicamente el predio. ya con

anterioridad o posterioridad a la adjudicacian.

La prueba documental arrimada, tales como pagos de impuesto predial,
solicitudes de crédito, contratos de asesoria técnica, recibos de paga del
ICA, contratos de prestacian de servicios, si bien apunta a calificarlo como
un buen administrador de sus negocios no demuestran los actos materiales

sobre la tierra, tales como cultive u otras actividades agropecuarias,

5 E), 142,
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Agreguese a lo expresado que el opositor Miguel Angel Guzman Escobar,
mediante Escritura Plblica de aclaracion de medidas y linderas N? 2053 del
30 de julic de 1984 otorgada en la Notaria Frimera de Barranquilla. lagré
ampliar la cabida del inmueble adjudicade en 20.7 hectareas, pasando de
275 a 286 hectareas, acto que fue inscrito en la Oficina de Registro de
Instrumentos Puablices en el folio de matricula No. 226-8318 bajo Ia

anotacion 002,

La ampliacion de cabida del predio si bien viene demostrada con el
instrumento plblico resefado, igualmente es admitido por el opositor que o
efectud sin realizar un trémite previo “porque esa parte estaba sin ningin

uso y modificaba fos caminos y servidumbre de la finca.”

Los articulos 102 y 103 del decreto ley 960 de 1870, en armonia con el 49
del decreto 2148 de 18983, posibilitan la correccion de erores en la
descripcion de los linderos de un bien inmueble, ello con el objeto de que

carrespondan a |a realidad fisica del predia.

Sin embarge  y de acuerdo al principio de legalidad de la funcian
calificadora, si existen incongruencia en la cabida y linderos citados en la
escritura de correccion con los consignadaos en la matricula inmobiliaria que
lleven a concluir que se estd cambiando el area sin respaldo en titulos
Inscritos. se debe rechazar la inscripcidn por resultar violatoria de los
articulos 5, 6 52 y B2 del decreto ley 1250 de 1970 y las instructivas de |a

Superintendencia de Notariado y Registra,
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Mo habiendo participade el INCORA en el acto de aclaracidn, no existiendo
acto administrativa, ni certificado catastral que respaldara lo que en realidad
fue ampliacién de cabida del inmueble, resulta igualmente viciado de nulidad

dicho acto.

Conforme a la ley 135 de 1981, vigente para la fecha de adjudicacion:

“Articulo 38. Son nulas las adjudicaciones de Herras baldias que se hagan
con violacion de las normas de la presente Ley |a declarafora de nulidad
podrd declararse anfe el correspondienfe Tribunal de lo Coniencioso
Administrative por los Procuradores o Agrarios o cualguiera alra persona,
daniro de los dos afos siguientes 2 15 publicacion de la respectiva
providencia er el Diaro Offcial.™

En consecuencia, se declarara la nolidad de {ales actos administrativos .
Decretada una nulidad, el adivdicatario serd considerado como poseedor
de mala fe sobre cualquier exceso gue se hubiere adjudicado an relacion

eon las cabidas gue sefala esfa Ley".

Ahora bien, se tiene que en contra de la Resolucion No. 0052 del 31 de
enero de 1884, el Banco del Comercio, instaurd accion de nulidad y
restablecimiento del derecho ante el Tribunal Administrative del Magdalena,
siendo que mediante sentencia de fecha 20 de agosto de 1993 confirmada
por el Consejo de Estado con providencia del 30 de noviembre de 1995, se

denegaron las suplicas de la demanda.

Sin embargo, aungue si bien ejecutoriadas, tales decisiones no pueden
constituirse en razones gque desvirtien los fundamentos antes expresados
por cuanto las mismas se fundamentaron en la ausencia de pruebas

ancaminadas a demostrar la coincidencia fisica de los predios “Villa Luz" y
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“Vista Hermosa® en los que se sustentaban los cargos de falsa motivacion y

desviacién de poder, y del caracter privado de tales inmuebles.

En efecto se lee del fallo en meancién:

“Por tal razon debia fa parte aciore acreditar su derecho de propiedad
sobre dichos predios, en los términos seftalados en fa Ley 200 da 1836;
)y, ademas, demosirar su identidad con los gue fueron objata d=
adfudicacion en las sentericias apeladas, hechos é5tos que no fueron

e ninguna manera probados en ef proceso™. "

Es mas, bien es sabido que para la época en que tuvieron lugar tales
declaraciones se carecia de |los medios tecnoldgicos que hoy arrojan luz

meridiana sobre la identificacion de los predios.

Por ofro lado, aungue las acciones contenciosas se mostraren en principio
caducas no es menos cierto se reifera, que se trata de justicia transicional y por
otra parte no puede descenocer la Sala que los hoy solicitantes nunca tuvieron
conocimiente: del acto administrativo de adjudicacién que hoy pretende entrabar
el esclarecimiente de la situacion juridica del inmueble va que fue inscrita en un
folic de matricula diferente y paralelo, razén por la cual la accién ne ha caducade
en terminos del articulo 136 Numeral 4 del C.C.A. Una interpretacién en otro

sentido iria en contra del principio pro-victima y desnaturalizaria esta accion,

Como quiera que se ha demostrado la identidad fisica de los predios Villa
Luz y Vista Hermosa, asi como las circunstancias que sitian el predio

adjudicado como de propiedad privada para el afio 1984 vy siendo necesario

" FI. 186 del cuademe de prusbas,
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garantizar los derechos de las victimas, se acoge el concepto rendido por la

FProcuradora Delegada V Judicial para |la Restitucion de Tierras.

Corolario de |o anterior se declarara la nulidad de la Resolucion N® 0052 del
31 de enero de 1984, expedida por el extinto Institute Celambiano para la
Reforma Agraria — INCORA, asi como todos los actos administrativos que

dependen de ella.

Habiendose demostrado la nulidad del citado acta administrativo, es
nacesarno, igualmente, crdenar el cierre del folio de matricula inmobiliaria N°
226-8318, asi comop los demas folios que se hayan abierto con base en el

Myismce,

Como consecuencia del cierre del folio de matrieula 226-8318 vy
considerando que el mismo fue la base para aperturar los folios 226-41080 y
226-41061. los cuales se |dentifican bajo las referencias catastrales N°
Q00700020051000 y 00070002005200, es del caso ordenar el cierre de

dichas fichas prediales y el de los folios segregadaos,

Conforme a las razones eshozadas en el presente proveido en cada uno de
los acapites estudiados, se desprenden las siguientes conclusiones gue
conducen a declarar la prosperidad de las pretensiones. asi como &l rechazo
de las oposiciones, en la medida en gue se demostraron con suficiencia
cada uno de los requisitos legales para ordenar la rastitucion del predio Villa

Luz.
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En efecto, la Sala considera que del analisis bajo las reglas de |la sana
critica de las pruebas allegadas al proceso, testimonios de las victimas, de
terceros, prueba documental y pericial, los reclamantes Radl Rafael Paszo
Cepino, Domingo Antonio Polo de la Cruz, Maria Concepcion Garceran
Madariaga, Virginia Camacho Pertuz, Nicolds Bolafio Lagos, Manuel Antonio
Ramos Angulo y José Samuel Garavito Triana ostentan la calidad de victimas del
conflicto armado, siendo titulares de la accion y del derecho de restitucian
reglamentado por la Ley 1448 de 2011, condicidn que se adgquing de forma
material al ser desplazados de manera forzada de los predios que ocupaban, en
virtud de las amenazas v hechos acaecidos el 19 de julio de 1887 en la vereda “la
FPola", en el sitio conocido como "El Balcon', conductas que se atribuyeran al
blogue norte de las autodefensas unidas de Colombia, al mando de Rodrigo Tovar

Pupo, alias "Jorge 40",

La relacion juridica de los demandantes con el predic al momento del
desplazamiento resultd acreditada con la prueba testifical recepcionada en el
proceso, misma gque encontro apoyo en otros elementos de prueba como o fueron
las visitas practicadas por el INCODER, asi como las distintas actuacicnes de

varios de los reclamantes ante entidades poblicas.

En tarno a la relacion juridica de los reclamantes con el predio. quedd demostrado
que para &l momento del desplazamiento lo explotaban econdmicamente y vivian
con su ndcleo familiar, siendo que no continuaron explotandolo por la aludida
existencia de fuerza mayor, teniendo derecho conforme al aspectos éstos que, a

juicio de la Sala, soportan la pretension de adjudicacion de baldia™,

" articulo 74 da fa Lay 1448 de 2071,
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La identidad de los predios reclamados, los cuales pernenecen al predio de mayor
extansian llamado "Villa Luz", fue probada suficientsmente al interior del proceso,
contando con multiples pruebas documentales y técnicas que dan cuenta tanto de

au tradicion como su ubicacion.

En el transcurso del proceso se demostrd gue el predio Villa Luz v Vista Hermosa
compartian la misma ubicacién y espacio geografico, circunstancia que condujo a
determinar su identidad y con las pruebas de campo elaboradas por auxiliares de
la justicia y enlidades oficiales como el IGAC & INCODER, se establecio la real

extansion del predio Villa Luz v la inexistencia fisica de Vista Hermosa.

De las pruehas aportadas la Sala concluye que la Resolucian N® 0052 del 31 de
enero de 19584 expedida por el INCORA conculcd los articulos 1, 2, 3 de la ley 200
de 1936, 1 del decreto reglamentario 58 de 1938, y 3 literal a) de la ley 135 de
1961, al haber recaido sobre un predio que era de propiedad privada, ¥ carecia de
la condicion de baldio, frente al cual cperaban otros modos de adguirr el dominio
distintos a la ocupacion. En efecto: El predio "“VISTA HERMOSA™ sobre el que
recayd la mencicnada medida administrativa, de adjudicacién de baldio, ubicado
en la junsdiccion del Municipio de Plato (Magdalena), con extension calculada de
257 hectareas con 4.687 metros cuadrados, comesponde segun se determind, en
este proceso, al  inmueble "VILLA LUZ" anctado en el registro bajo el folio de
matricula inmobiliaria N® 226-1661 abierto en la Oficina de Instrumentos Publicos
del Circulo registral de Plato (Magdalena), y cuya propiedad seqin el cerificado
de registro v para la época en la que se llevd a cabo su adjudicacion como bien
baldio, era del Banco del Comercio, quien contaba con titules inscritos en los que
constaban ftradicicnes de dominic que superaban los 20 arfos exigidos par la

norma [Ver estudio de antecedente registral, diligencia de inspeccion judicial

79



practicada con la intervencién de peritos, prueba pericial rendida por éstos, e

informe rendido por perita topdgrafo del 1GAC).

La nulidad declarada del acto administrativo trae como consecusncia el cierre de
los folics de matricula inmobiliana asignados a los predios Vista Hermosa, Vista
Hermosa lotes 1 y 2, asl como |as fichas catastrales de los fundos segregados,

manteniéndose coma unico folio del predio Villa Luz el N 226-1661.

En lo que respecta a la oposicion del sefor Migual Angel Guzman Escobar,
muchas son las incansistencias gue se presentan en su relacian juridica v material

sabre el bien,

Inicialmenta debe tenerse en cuenta gue su deminic lo adguirid mediante un acto
administrativo viciado de nulidad absoluta, pues ademas de versar sobre un bien
de caracter privado, en el mismao se indico gue el adjudicatarnio lo habia explotade

desde hace mas de 15 afios.

Como se habia manifestado en apartes anteriores, el sefior Miguel Angel Guzman
Escobar no podia haber explotada el bien por 15 afas cuando ingresd al mismo a
mediados de 1979 v lo admite en el interregatario que absolvid, a lo que se suma
Ia ausencia de prusbas de su explotacion econdmica, Sobre este punto existe un
vacio probatorio sobre las actividades agricolas y agropecuarias que adelantatya el

opositor en las 2/3 partes del predic, especificamente entre los afos 1982 a 1987,

La prueba documental allegada por el opositor Guzman Escobar no resulta

acreditativa de explotacion economica bajo lo nommado por |la entonces vigente
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Ley 135 de 1561 en su articulo 247, En efecto no hay prueba glguna que permita

infarir la siembra de cultivos, pastoreo o cualquier otra actividad agricola.

En cuanto a las declaraciones extraproceso de los sefiores Miltan Eduarda Gracia
Herrera y Eduardo José Pérez Suarez efectuadas ante el Notario 11 encargado de
Barranquilla, las cuales no fueron ratificadas en el proceso, dan cuenta del
conocimiento del sefior Miguel Angel Guzman Escobar desde hace mas de 30
anos y del deterioro grave de su salud fisica y mental, asi como los compromisas
adguirides ante el Banco Ganadero, pero no asi de su permanencia o explotacion

del predia.

La condicion de invasores de los reclamantes, asi como la de miliciano atribuida al
sefor Rafael Radl Paso Ospine no fue acreditada en la actuacion, siendo la Gnica
refarencia de tal acusacion el dicho del opositor, Notese gue en ninguna de las
querellas formuladas ante 1a inspeccion de policia de Plato y Chibole (Magdalena),
en modo alguno se identifica a los sefiores Rafael Rall Paso Ospino, Domingo
Antanio Polo de la Cruz, Maria Concepcion Garceran Madariaga, Virginia
Camacho Pertuz, Nicolds Bolafio Lagos. Manue!l Antonio Ramos Angulo y José

Samuel Garavito Triana como autares de tal hecho,

La anterior aseveracion cobra mayor fuerza cuando en una de las diligencias de

restitucion solamente se identificd como invasor o perturbador de la posesion al

= Contrato de presfacion de sendcios dal ssior Yicor Daza Tovie de fecna 14 da marze de 2007, Sorate de
gsesoria agricola de agoto de J952. recibos ofcizies da caja dal 104 cerdificads dé insoripsan de hectdreas
para culivo ante el 154, misivas dingidse &' Banco Banaders ca fechas 20 de odubre Go 1887 ¥ 28 de mazo
de 2007 en la gual informa de heches de vidlenda e invasion en la zona y condonacion de interssses
respectivaments; cartificasbn del Banco Ganadesa que el sefion Miguel Angel Guzman Escobar a fecha 14-da
neviembee de 2003 tiene una deuda de 524874247 o0 cedificacones de recibo de cala de page da
impuesta peadial misiva difgids a le fizcalia de Plaic (Magdalena) en la gue aoiicha nvesligacién conira
invasoras ¥ miliciancs: denuncia sanal contra perseras ndeterminadas por el delito ¢a invasisn de tierras;
saliciue de nwiided de los ramites de adjudicacion del predic Visla Hernesa, Declaraciones sxtraprocess dg
los sefores Miton Gracia y Eduardo Pérez Sugrez conbiato de prestacion de servicios de fecha maye da
2007,
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sefior Victor Daza, mismo que seria contratado posteriommente por Guzman

Escobar para cuidar el predio,

lgualments llama la atencidn de la Sala al hecho de que el opositor Miguel Angel
Guzman Escobar manifieste gue conocid la condicion de baldio del terreno
adjudicado, para la misma fecha y con ocasion del cargo de Contador gue
desempenaba para €l represantante legal de la seciedad Hacienda La Pola Ltda y

que para ese enfonces era propietaria del predio Villa Luz.

Siendo que el cargo de Contador implica el conocimiento y manejo de los activos y
pasivos que poses una determinada persona, resulta inadmisible que para la
fecha en que supusstamente ingresd al predio el sefor Miguel Angel Guzman
Escobar descanociera que &l predio cuya adjudicacion solictaba era de propiedad
privada, circunstancia que igualmente permitia el pago de impuestos, créditos y

demas transacciones efectuadas sobre los bienes de a persona juridica citada.

Por ofre lade, resulta improcedente |la oposicion al haberse acreditado gue el
dominio del bien Vista Hermosa, derivaba de un acto viciado de nulidad en el que
cancurrieron ademas otras irregularidades comeo lo fueron la ampliacion de cabida
del inmueble sin soporte alguno, asl como el hecho de identificar con la misma

referencia catastral de Villa Luz al predio denominado Vista Hermosa, etc.,

La oposicion esgrimida por el sefior Juan de Dios Martinez Pacheco se
fundamenta en haber explotade el predio, aungue no aporta prueba indicativa de
las actividades agricolas v agropecuarias desarroliadas en el predio o la compra

de insumos gue afirma haber efectuado.
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Su relacion juridica la tenia con el predio denominado *Vista Hermaosa™ lote 1 con
ocasidn de la compraventa perfeccionada mediante Escritura Plblica N® 3.602 del
29 de octubre de 2008, bien que como se vio no existe fisicaments, sino que
corresponde al funda Villa Luz, este ultimo propiedad de la Nacion en virtud de la
extincion del dominio privado declarada mediante Resolucidon N 08068 dal 20 de
marza de 2007 expedida por el INCODER. Al haberse declarado la nulidad de la
Resclucian N® 0052 del 31 de enero de 1984 expedida por el INCORA, devienen
llegales los demas actos de disposicion que sobre el bien adjudicado se hayan
efectuada, habida cuenta gque la garantia constitucional de los derechos adquiridos
no se extiende a hienes cuya titulacion se obtuvo con violacidn de requisitos
sustantivos o matenales en el procedimiento de adjudicacion, tal como sucedié en
&l sub-lite ¥ quedd debidamente explicado en aparte el aparte 12.2,

Mo obstante lo anotado, se itera que los opositores no cumplieron fehacientemente
con la carga probatoria, y en case de llegar a existir dudas a este respecto, cabe
anotar que el sefior Miguel Angel Guzman Escobar no as titular del derecho a la

restitucion por referirse a hechos acaecidos con antericridad al afio 1991,

Siendo asi las cosas, la Sala declarara la nulidad de la Resolucion N® 0052 del 31
de enero da 1584 expedida por el INCORA seccional Magdalena, mediante la cual
se adjudict al sefor Miguel Angel Guzman Escaobar el predio denominado “Vista
Hermosa®, asi como los demas actos administralivos que de ella se deriven, o
cual canlleva a la cancelacion de los folios de matricula inmobiliaria N® 228-8318,
226-410680 y 226-410681 del circulo registral de Plato (Magdalena), al igual que las
fichas prediales 000700020051000 v 00070002005200 a nombre de ios predios

Vista Hermosa Lotes 1y 2

De otro lade como garantia de no repeticidon se ordenard al sefor
Registrador de Instrumentos Plblicos del circulo registral de Plato

(Magdalena) gque se abstenga de inscribir cualquier acto juridico que verse
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sobre los predios Vista Hermosa. Vista Hermosa lote 1 y Vista Hermosa lote 2,
distinguides bajo los folios de matricula Inmobiliaria N® 226-41060 v 226-41061,

cualquiera que sea su naturaleza juridica,

En lo gue respecta al predic Villa Luz, habida cuenta que se efectud
levantamiento topografico en campo que determind su real extension, es del
caso oficiarle al sefor Registrador de Instrumentos Pablicos del circulo
registral de Plato (Magdalena) para que proceda a corregir la cabida vy
linderos del inmueble. Asi mismo al Director Territorial Magdalena del
Instituto Geografico Agustin Codazzi, a efectos de que actualice la ficha
catastral N® 00-02-003-0022-000 insertande el nombre correcto del fundo vy

cancelanda las anotaciones que hacen referencia al predio Vista Hermosa.

En cuanto a las pretensiones de la demanda se ordenara la proteccicn del
derecho fundamental a la restitucion de tierras abandonadas a causa del
canflicte armado interno, que les asiste a los reclamantes, crdenando para
ello al Director del INCODER seccional Magdalena, que dentro del término
de diez dias, contados desde la ejecutoria de la sentencia, adjudigue a los
sefiores Rall Rafael Paso Ospino, Domingo Antonio Polo de la Cruz, Maria
Concepcion Garceran Madariaga, Virginia Camacho Pertuz, Micolas Bolano
Lagos, Manual Antanio Ramos Angulo v José Samuel Garavito Triana, los predios

objetos de restitucian.

Asi mismo en virtud de la funcidn transformadora del marco transicional se
prdenara al Ministerio de Agricultura v Desarollo rural, incluir dentro de los
proegramas de subsidio familiar de vivienda rural, a los demandantes, dandole
especial prioridad y atendiendo el enfoque diferencial, asi como dentro de los

programas de subsidio integral de tierras (subsidio para la adecuacion de tierras,
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asislencia técnica agricola e inclusion en programas productivos), la situacion de
la sefiora Virginia Camacho Pertuz como mujer viuda, de conformidad con los arts.

114 y siguientes de la ley 1448 de 2011,

Par dltimo en ejercicio de la redignificacion de las victimas se ordenara se brinde a
los reclamantes y su nuclec familiar asistencia médico v psicoldgica. Agua potable
y condicionas suficientes para su higiene perscnal, asl como el acompanamiento v
asesorla durante el tramite de subsidio de vivienda. lgualmente se ordenara a la
Secretaria de Salud del municipio de Plato (Magdalena) verificar la inclusion de las
victimas en el sistema general de salud, y en caso de no encontrarse afiliados. se

disponga, en forma inmediata, a incluirlos en el mismo.

En lo que atafe a la aperura del folio de matricula N® 226-8318, |a inscripcion de
la ampliacion de cabida efectuada mediante Escritura Plblica N® 2053 del 30 de
julia de 1984 otergada en la Noetaria Primera de Barranquilla (Atlantico), asl como
los hechos que denuncian el desalojo de fecha 7 de julic de 2008, se ordenara
compulsar copias a la Fiscalia General de |la Nacion para que se investiguen los
punibles en gue pudieron incurrir el Registrador de Instrurmentes Pablicos de Plate
(Magdalena), la Inspeccién de policia de esa municipalidad vy los agentes de

policia que participaron en tales hachos.

En razén de lo expresadao la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras del
Tribunal Superior de Cartagena, administranda justicia en nombre de la Repablica

¥ por autoridad de la ley:
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RESUELVE

. Declarase la nulidad de la Resolucian N° 0052 del 31 de enero de
1984 expedida por el INCORA seccional Magdalena, mediante la cual
se adjudicd al sefior Miguel Angel Guzman Escobar el predio
denominade *Vista Hermosa" de 275 hectareas y 4687 metros
cuadrados, asi como |los demas actos administrativos gque de ella se

deriven.

. DOrdenase a la Oficina de Registro de Instrumentos Pdblicos del
Circulo registral de Plato (Magdalena), cancelar los folios de matricula

MW" 226-8318, 226-41060 y 226-41081,

. Ordenase a |la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos del
Circulo registral de Plato (Magdalena), coma garantia de no repeticion
se abstenga de inscribir cualguier acto juridico que verse sobre los
predios Vista hermosa, Vista hermosa Lote 1 y Vista Hermosa lote 2,
identificados bajo los folios de matricula inmobiliaria N® 226-41060 v

226-41061; cualquiera que sea su naturaleza juridica.

. Ordenase a la oficina de ragistro de instrumentes plblicos de Plato
(Magdalena), corregir la cabida y linderos del predic “Villa Luz”
confarme a los sefialados en el levantamiento topogréfico efectuado
por el IGAC, Oficiese en tal sentido, insertando los linderos y medidas
que obran a folio 265 y el levantamiento visible a folio 294 del

cuaderno de pruebas,
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. Ordenase al IGAC territorial Magdalena para que proceda a cancelar
las fichas prediales N* 00-07-0002-0051-000 v Q0-07-0002-0052-00
correspondientes a los predios Vista Hermaosa Late 1 y Vista Hermosa

Lote 2.

- Drdenase al IGAC actualizar la ficha catastral del predio Villa Luz que
corresponde a la referencia N®  00-02-0003-0022-000, insertando el
nombre correcto del fundo y cancelando las anotaciones que hacen

referencia al predio Vista Hermaosa.

. Declarar no probados los fundamentos de la oposicion planteada por
los sefiores MIGUEL ANGEL GUZMAN ESCOBAR v JUAN DE DIOS

MARTINEZ PACHECOD,

Ordenar la proteccion del derecho fundamental a la restitucion de
tierras abandonadas y despojadas a causa del conflicte armado
interno a favor de los sefiores Raul Rafael Paso Ospino y Ana Isabel
Chamorre Faso, Domingo Antonio Polo de la Cruz y Marla Concepeidan
Garceran Madariaga, Virginia Camacho Pertuz, Nicolas Bolafo Lagos.
Manuel Antonio Ramos Angulo y Maria del Amparo Varela Dominguez y

José Samuel Garavito Triana.

Ordenase al INCODER seccional Magdalena que dentro del término de
48 horas, contadas a partir de la ejecutoria del fallo, expida las
resoluciones de adjudicacion a favor de los demandantes de los

predios objeto de restitucion, asi:
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RAUL RAFAEL PASO OSPINO y ANA ISABEL CHAMORRO

Mombra
prginal del | Mombre cado con
Nermbira del lote da posteriondad al Cadula Catastral Area total del
pradio & mayor lote de mayor predio 8
restiiuir xtension extenaicn v falia restiiuir
sabre gl que de mafricula
54 ravbise el inmakiliaria
predic a
restituir y
falie de
mafricula
inmabiligria
La Yilla | 226- Wigta 226- QA02OJCA0N022000 41 45
BEendizidn Luz | 1681 | Hermosa | 41081

Las coordenadas geograficas del predio son:

TITULAR ' NOM_PRED | ESTE | NORTE
I
La Bandicidn Ba4. 847 71 1.800.577.77F
Raul Rafael Faza Le Bendicidn H55.274.56 1600515 90
Cisping
Ld Bandisidn B55.472.01 160065213
La Bendizidn BEL T2 TE 1601, 195,97
La Bendicitn 286 BT .04 R = B

Agl misimo, se han identificado los siguientes col ndantes:

COLIMDAMTES
Daste Manuel Antania Ramos Angala y Micolds Manus! Bolafics Lagos
Marte Martin José Pina Sarchez v Ana Orfalina Palo de |a Cruz
Este Deminge Polo de la Cruz, Redrige Caranza, Angs Helena Jimenez Maling v Samuel
Garavito
sl Pradio La Fola
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DOMINGO ANTONIO POLO DE LA CRUZ y MARIA CONCEPCION GARCERAN MADARIAGA

Mo bra
anginal del | Nombre dzdo con
Mombne Iste da posterioridad al Cedula Catastral | Area total
del predio Py or late de mayar del predico
& restituir extansior extension v falic a raztituir
gabira gl que da matricula
2 raubiza al irmahiigna
predic a
restituir §
folle de
matricuia
inmaniliaria
Willa | 226- Wista Z226- | Q002AC030022000 4541
Villa Mary  Luz | 1661 | Hermosa 41081
Flats |
Las coordenadas geogrificas del predio son:
TITULAR | MCM_PRELD ~_ESTE NORTE )
YWilla Mary BST.272.15 1.600,711.71
Dominga Antonia Paka Villes Mary B56.519.74 1 BOC.363.03
e La Cruz ¥ Marna
Concepcion Garcaran -
: : T
Madariaga Wille Mary 955.834.52 TEC].815.4
Wilia Mary 958 167.04 1.801 050 16

Asl misrno, sg han identificado los siguisntes cal ndantes:

COLINDANTES
Dierste Hermmenos Fia Mamiaga v Pedro Guathe
Morte Ricardo Gutigrrez Gaballero y Martn Guethe Feria
Esta Familla Carranza y Rodngo Carranza
aur Fafael Enrigua Paso Chamarm
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YIRGINIA CAMACHO PERTUZ

Mombre
onginal cel | Nombre dado con _

Mombre del kxte da posteraridad al Cedula Catasiral Area total
pradia a mayor lote da mayar del predio
raztiuin aubansion exEnsion v folic a resttuir

sabre & que da matricula

g8 raubics al inmohi‘iaria
predia a
restituir y
falia de
malricu.a

Irmabiliatia | .

Villa | 226- | Wisia 226- | Q0D2AC0E0I22000 289

ElCarmen  Luz | 1661 | Hermosa 41081

Flata |

Las coordenadas geograficas del predio son:

TITULAR ' MOM PRED ESTE HORTE
El Carman D55 228.001 1.6800,345 161
Eduards Caranza de El Camen BRGE.OTVE D81 1.600,194 672
Auila
El Carmean A5G 4T2.012 1600 682 12%
El Carmean 255 918 743 1.800,283.031
E! Carmen BAG BE1.672 1.600.094.473
El Cammen 055 80 BEG. 1600815858
|

Asi mismo, 58 hen identficade |os siguientes colindantes;

COLINDANTES
Cesta Rafael Envigua Pasa Charmama
| Norte Darminga FPolo de la Cruz
Este Ronalda Guette Feria v Domirga Mariaga Camranza
| Sur Ana Helena Jiménez Molina

aa




NICOLAS BOLANDC CAMACHO

Mombre
ariginal del | Mombre dada con
MNambre Iote oe posteroricad al Cedula Catastral Araa total
dal predio mayar bote ce mayor del pradio
a restiiuir extensidn axtensidn v folio g restituir
sobre el que de matricila
se reubica el inrmabiliaria
preadio g
resdiir v
folio de
matricula
'nmokiliaria
Willa | 228- | Wista 226- DOQ200030022000 2257
San Marin | Luz | 1681 | Hemosa | 41061
Plato
Las coordenadas geogrificas del predio son.
TITULAR MOM_FPRED ESTE MORTE
San Marin B55.274.58 1.600.815 50
2 San Mertis B54.047 71 1.600.577.77
MWICOLAS BOLANG ! ut
CAMACHO San Martin 654.430.51 1 600 899,27
San Martin 954 748,73 1.601,112.88

Aal rmismo. s@ han dertificado los siguientas colirdantes:

COLINDANTES
Cleste Ana Graciela Carranza, Martin Cervantes y Manuel Caro
Marts Manuel Arlznio Ramos Angula
Este Ruber Yesid Paso Chamarro —
Sur Predia La Pola




MANUEL ANTONIO RAMOS ANGULO ¥ MARIA AMPARO VARELA DOMINGUEZ

Momiara
crgingl del | Mombre dado con
MNomBre del fote da posteriordad al Cedula Catastral Area tatal
pradio & My Cr late da mayiar del predio
rasttuir axtension axtension v falio a resttuir
sobre e que de matricula
g revhica e irmchilana
predic a
restituiry
fodio de
matricula
inmcailiana '
Willa | 226-  VWista 235 oO2C0030022004
Willa Muava | Lus 1661  Hermasa 41061 Z2E.68
Flato
Las coordenadas geograficas del predio son:
TITULAR NONM_PRED ESTE NORTE
Willa Muevs BES TH2.76 1.601.125 87
Willa Mueva H55. 362 .82 1.E00 865,06
PMANLEL ANTOMIO e )
il R Villa Nugva 956.274.56 1,800 815.90
Yilla Mueva Ge4 T4R.73 1801112 83

Agi misre, 32 hanidentficace los siguienies colindantes:

COLINDANTES
Deste Ana Graciela Carranza,
Morte Mzrtin Jose Pinc Sarchez v El Coleglo
Este Refael Enfique Paza Chamoima
Sur

Ruaoer Yesid Feso Chamarre v Nicoas Manuel Bolzahos Lagos.

ol




JOSE MANUEL GARAVITO TRIANA

Nombre |
criginal dal | Membre dado con
Momibre dal [t da posterioridad al Cedula Catasiral Area total del pradio &
predic a mayas [ote de mayar restiiir
featituir axtension axtension v fatio
sobre al que de matricula
s@ raubica & inmebiliana
predia a
restituir y
fala de
matricula
inmakiliaria
Wista 226- | 47E5B00QTLO0Z008E
Hermosa | 9990
El Willa | 226- | Plaio
Frogreso Luz | 1661 A45.55
Q0200030022000
Vista 228~
Hermasa | 41061
Flate
Las coprdenanas geograficas cel predic son;
TITULAR NOM_PRED ESTE MORTE
El Progreso GhE 404 77 1.588.810.74
El Progres B20, TE7
MANLEL ANTONIC g ress 855 E20.06 1655 757 485
RANCE ANGHLD El Progrese §56,153,87 1.600.340.00
El Progress HH5.472.01 - 1,800 532,13
El Progreas 456.£909 01 1.598.925.15

Azl migma, 58 nan dertificado los siguientes colindantes:

COLIMDANTES
Chzste Rubar Yasd Paso Chamoma
Marts Ana Jirmenaz
Este Yosunis Biana Garzia
Sur Jasd Marla Garoia Pacheco v Wictar Padilla

a3




10, Ordenase a la oficina da registro del circulo registral de Plato {(Magdalena) |a

11.

12.

13,

14.

apartura de los folios de matricula para cada una de las parcelas
adjudicadas y &l consecuente registro de las resoluciones proferidas por el

INCODER, en cumplimiento de la erden anterior,

Ordenase coma medida de proteccion la restriccién consistente en la
prehibicion de enajenar los predios solicitados por los reclamantes, dantro
de los dos afos siguientes, de o cual debeara dejar constancia el INCODER
en las diferentes resoluciones que expida,

Ordenase inscribir la 2entencia en los términes sefalados en &l literal " del
articulo 81 de la Ley 1448 de 1011.

En firme el presente fallo, ordénese la entrega material de los predios
restifuides. disponiéndese para ello el respectiva acompafiamienta de las
fuerzas militares en especial el Comando de Pelicia de Plate {Magdalena).
Comisionese para tal efecto al Juzgado Promiscun Municipal de Plato
(Magdalena).

Crdenaze al Ministerio de Agricuttura y Desarrollo rural, incluir dentre de los
programas de subsidio familiar de vivienda rural, a los sefiores Rall Rafasl Paso
Qsping v Ana |sabel Chamomo Paso. Domingo Antonio Polo de la Cruz y Maria
Concepcion Garceran Madariaga, Virginia Camacho Pertuz, Nicolas Bolano Lagos,
Manuel Antanic Ramos .ﬁ.nguln y Maria del Amparo Varela Dominguez y Josa
Samuel Garavito Trana, dandole especial priordad v atendiends el enfoque
diferencial, asi como dentra de los programas de subsidio integral de tierras
{subsidio para la adecuacion de tierras, asistencia técnica agricela e Inclusien en
programag productivas), la situacidn da la sefiora Virginia Camacho Pertuz como
mujer viuda de confamidad can los arts, 114 ¥ siguientes de la Ley 1448 de 2011,
asi como a las seforas Ana [sabel Chameorro Paso, Maria Concepcion Garceran

Madaraga vy Maria del Amparo Varela Dominguez.

15.0rdenase a la Unidad de Victimas que brinde a los sefiores reclamantes y

su nucleo familiar, asistencia madica y  psicologica, alojamiento transitorio,

agua potable y condiciones suficientes para su higiene personal. De igual
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forma, que preste acompafiamienta y asesoria durante todo el proceso de
los tramites del subsidio de vivienda y el subsidio integral de tierras,

16. Ordenase a la secretaria de salud del Municipio de Plato, para gue de
manera inmediata verifigue la inclusion de los sefiores reclamantes en el
sistema general de salud vy en caso de no encontrardoc se disponga a

incluirles en el mismao,

17.Compllsese copias con destino a la Fiscalia General de la Nacion, a
efectos de que se investiguz la posible conducta punible en que pudo
incurrir 2l Registrador de Instrumentas Pdblicos del Circulo Registral de
Flato (Magdalena) al aperturar el folio de matricula N® 226-8318 & inscribir
la ampliacion de cabida contenida en Escritura Publica 2053 del 30 de julio
de 1984, otorgada en la Notaria Primera de Barranqguilla (Atlantico).

18.Compullsese copias con desting a la Fiscalia General de la Nacidn, a
efectos de que se investigue la posible conducta punible en que pudo
incurrr la inspectora de policia y los agentes que participaron el desalojo
del ¥ de julio de 2008.

19.Por secretaria elaborense las comunicaciones y oficios del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MW,

DA LALLEMAND ABRAMUCK
Magistrada

MART CAMPO VALERO LAURA
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