JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO

Rama Judicial

Consejo Superior delaJudicatura - EN| RESTITUCION DE TIERRAS DE VILLAVICENCIO, META

Republica de Colombia

SENTENCIA N° SR-18-01
Radicado N° 50001312100120170008200

Villavicencio, diecinueve (19) de febrero de mil dieciocho (2018)

I.  IDENTIFICACION DEL PROCESO, DECISION Y PARTES INTERVINIENTES

Tipo de Proceso: RESTITUCION DE TIERRAS (LEY 1448/2011)

Decision: RECONOCE EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA
RESTITUCION Y ORDENA COMPENSAR

Solicitante(s)/Accionante(s): BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS

Opositor(es)/Accionad (s): SIN OPOSICION

Predio(s): Rural. Las Margaritas, Vereda Manzanares, Acacias
(Meta)

II. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Proferir sentencia dentro del tramite Especial de Restitucion de Tierras Despojadas, conforme a lo
previsto en la Ley 1448 de 2011 (Ley de victimas del conflicto armado interno) dentro del proceso
adelantado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS -UAEDGRT- en representacion de la solicitante BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS.

1. ANTECEDENTES
[11.1. PRETENSIONES

La Unidad Administrativa Especial De Gestion De Restitucion De Tierras —-UAEDGRT-, presento
solicitud de restitucion de tierras despojadas y abandonadas forzosamente por hechos que
configuran violaciones graves a las normas internacionales de los Derechos Humanos, a favor de
la prenombrada solicitante, con ocasion del conflicto armado interno, allegé resolucion donde se
incluye en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonas Forzosamente. En la mencionada
solicitud, la UAEGRTD pidi6é que se pronunciara este Juzgado sobre las siguientes pretensiones:

[11.1.1. PRINCIPALES

[11.1.1.1. Declarar que la solicitante Blanca Lilia Barbosa Campos, es titular del derecho
fundamental a la restitucion de tierras, en relacion con el predio Las Margaritas, ubicado en la
vereda Manzanares del municipio de Acacias, Meta, en los términos de los articulos 3, 74 y 75 de
la Ley 1448 de 2011.

[11.1.1.2. Que en los términos de los articulos 82 y 91 paragrafo 4° de la Ley 1448 de 2011, se
ordene la restitucion juridica y/o material a favor de la solicitante Blanca Lilia Barbosa Campos, del
predio denominado “Las Margaritas”, ubicado en la vereda Manzanares, municipio de Acacias,
departamento del Meta.

[11.1.2. SUBSIDIARIAS

[11.1.2.1. Ordenar al fondo de la Unidad, la restitucién por equivalencia en términos ambientales, de
no ser posible uno equivalente en términos econdémicos (rural o urbano), o en su defecto la
compensacion econdémica, conforme los preceptos del articulo 72 de la Le 1448 de 2011, el
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articulo 2.15.2.1.2. Del Decreto 1071 de 2015 adicionado por el articulo 5° del Decreto 440 de
2016. Lo anterior como mecanismo subsidiario de la restitucién, al encontrarse acreditada la
causal prevista en el literal a y ¢ del articulo 97 de la Ley 1448 de 2011.

[11.1.2.2. Ordenar la entrega material y la trasferencia del bien abandonado cuya restitucion fuere
imposible, al Fondo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas, de acuerdo con lo dispuesto por el literal k) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

[11.1.2.3. Ordenar el avaluo al Instituto Geografico “AGUSTIN CODAZZI” de Villavicencio a efectos
de adelantar la compensacion conforme a lo dispuesto en el articulo 2.15.2.1.3 del Decreto 1071
de 2015.

Los hechos en que se apoyan tales pretensiones, en sintesis se refieren a los siguientes aspectos:

IV. HECHOS

IV.1. CONTEXTO EN EL QUE SE PRODUJERON LOS HECHOS QUE ALEGA LA
SOLICITANTE

Se resumen asi:

La sefora Blanca Lilia Barbosa Campos adquirié el predio denominado “Las Margaritas” junto a su
esposo Nicanor Rodriguez en el afio de 1980 mediante negocio de compraventa, posteriormente
éste fallecio en el afio de 1983.

Para el afio de 1984 el predio solicitado, le fue adjudicado a la sefiora Blanca Lilia Barbosa, a
través de Resolucibn nimero 1478 de 2 de octubre de 1984, proferida por el INCORA
protocolizada mediante E.P N° 066 del 26 de enero de 1985 de la Notaria Unica del Circulo de
Acacias e inscrita en la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Acacias, Meta, con el
namero de Matricula Inmobiliaria 232-8063 y cédula catastral 50-006-00-01-0024-0028-000, con
una extension superficiaria de 96 ha + 4.000 mts? ubicada en la vereda Manzanares del municipio
de Acacias, departamento del Meta.

Indico la sefiora Blanca Lilia en su declaracion inicial, que vivia en Bogota, iba dos o tres meses al
predio en compafiia de su Unico hijo Rodrigo Veremundo Aldana Barbosa, y entre 1984 y 1985
comenzaron a escucharse rumores de la presencia de la guerrilla de las FARC-EP, en la zona de
ubicacién del predio y que en ocasiones hasta preguntaban por ella’.

Refirid6 que un par de afios después mientras se encontraba en la finca un sefior que se identifico
como Wilson o Walter del frente 31 6 33 de las FARC acompafiado por unos quince (15) hombres
armados la abordé en el predio diciéndole que no tenia por qué temer, sin embargo empezaron a
indagar por las ocupaciones de su hijo, advirtiéndole que cuando salieran de la zona no podia
decir nada.

Posteriormente adujo que la situacion se torné mas dificil pues el ejército llegaba a la zona y la
guerrilla culpaba a las personas de denunciarlos. El 2 de febrero de 1991 encontrandose la

1 Fol.14Cdnol. Formulario de solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas del 2 de mayo de 2012.
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demandante su hijo con ella, el ejército aterrizé en el jardin de su finca acusando a éste de ser
guerrillero. Horas mas tarde, el mismo dia, se presentd un enfrentamiento entre el ejército y la
guerrilla en el pueblo, y ésta Ultima comenzd a acusar a su hijo de ser informante del ejército,
motivo por el cual a partir de 1992 ella tenia que ir sola a la finca. Adicioné que a partir de esa
época los enfrentamientos entre guerrilla y el ejército eran constantes, cada 15 dias
aproximadamente, y que los militares se presentaban constantemente en su finca preguntando por
la presencia de los insurgentes en la zona. Esta situacion la amplié en la diligencia efectuada el 15
de julio de 2016, ante la Direccién Territorial MetaZ.

Debido a la situacion antes descrita resolvid no regresar a la finca dejandola completamente
abandonada, con la afirmacion que en este momento no se siente en condiciones de retornar, por
lo que refiere que le sea otorgado otro predio.

Indicé que hoy dia las fincas de la zona se encuentran abandonadas, entre ellas la finca y que
desde el afio de 1984, desde el desplazamiento, no volvié a pagar impuestos?, los que debe hasta
la fecha.

En el certificado de tradicion libertad del folio de matricula inmobiliaria nimero 232-8063, en la
anotacion 2, se observa una constitucion de hipoteca a favor de la Caja de Crédito Agraria
Industrial y Minero, a través de la escritura puablica nimero 1426 del 16 de octubre de 1990, de la
Notaria Unica de Caqueza; sin embargo la reclamante refiere haber realizado el pago total del
crédito, sin diligenciar el levantamiento de esta hipoteca.

V. IDENTIFICACION DE LOS SOLICITANTES, NUCLEO FAMILIAR Y RELACION CON EL

PREDIO
Nombre Cédula de Calidad que ostentaba
ciudadania
Blanca Lilia Barbosa campos 20333472 Propietaria

VI. IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL PREDIO OBJETO DE RESTITUCION

El predio objeto de restitucién se denomina “Las Margaritas” se encuentran ubicado en la Vereda
Manzanares del Municipio de Acacias, departamento del Meta y se identifica asi:

P . < Calidad
Area Area Area o
Nombre del Caédigo Area 5 Area geo- topogr | solicita | protecci Juridica
Pr'edlo' y Catastral FMI Registral Area referenciada | &fica da on d? I.OS
ubicacién catastral ) Solicitant
ambient
al es
LAS 50006000 | 232- 96 ha + 96 ha + 91ha+8271 |91ha+|91ha+ | 8ha+ | Propiedad
MARGARITAS | 10024002 | 8063 | 4000 m? 4000 m? m? (918.271 | 8271m? | 8271m? | 5053 m?
Vereda 8000 (964.000 | (964.000 m?) (918.27 | (918.27 | (85.053
Manzanares, m?) m?) 1m?) 1m?) m?)
Municipio de
Acacias, Meta

2 Fol.15Cdno1. Diligencia efectuada el dia 15 de julio de 2016, ante la Direccién Territorial Meta.

3 Fol.15Cdmnol. De acuerdo a la certificacién con nimero 1062-06.0126, emitida por la Alcaldia Municipal de Acacias- Meta que obra
en el expediente, en efecto se registra deuda del periodo comprendido entre 1994-2016, por la suma de trece millones cuatrocientos
ochenta y un mil pesos ($13.481.000).
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VIl. GEORREFERENCIACION

El predio se encuentra delimitado por las siguientes coordenadas planas y geograficas, con
sistema de coordenadas planas “Magna Colombiana Bogotad” y Sistema de Coordenadas
Geograficas “Magna Sirgas”:

Coordenadas del predio:

A e AS |
L i 5 a0 o G
289102 946787.03 1025208.7 4°6'53834"N 73°51'1,705" W
289103 946883.43 1025302.83 4°6'56972"N | 73°50'58,652' W
289109 947093.43 1025711.02 4°7'3,805"N 73°50'45416" W
289101 946886.74 1025847.36 4°6'57,075"N | 73°50'40,997" W
289107 946737.19 1025997.32 4°6'52,205"N | 73°50'36,137" W
289108 946624.75 10261994 4°648542"N | 73°50'29,586" W
289104 946553.36 1026276.75 4°6'46217"N | 73°50'27,079" W
AUX 1 946338.75 1026396.24 4°6'39,229"N | 73°50'23207" W
AUX 3 945881.56 1025113.53 4°6'27,613"N 73°51'4,798" W
289105 946166.93 1025155.41 4°6'33,648"N 73°51'3,438" W
289106 946324.93 102528248 4°6'38,790"N | 73°50'59,317" W
289110 946433.97 1025311.51 4°6'42,340"N | 73°50'58,375" W
AUX 2 946786.28 1025209.05 4°6'53810"N | 73°51'1,693"W

Linderos y Colindantes del predio:

NORTE:

Partiendo desde el punto 289102 en linea quebrada en direccién NorOriente pasando por el
punte 289103, hasta llegar al punto 289109 con predio del sefior Gonzalo Garcia, en una
distancia de 598,95 metros.

ORIENTE:

Partiendo desde e punto 289109 en linea quebrada en direccion SurOriental pasando por los
puntos 289101, 289107, 289108 y 289104, hasta liegar al punto AUX 1 con Finca def sefior
Carlos Guativa, en una distancia de 1238,65.

SUR:

Partiendo desde el punto AUX1 en linea quebrada en sentido SurOccidental hasta llegar al
punto AUX 3 con ctierpo hidirco del rio Manzanares en una distancia de 1677,77,

OCCIDENTE:

Partiendo desde el punto AUX 3 en linea quebrada en sentido NorOccidental pasando por los
puntos 289105, 289106 y 289110 hasta llagar al punto 289102 y cierra, con cuerpo hidirco de
cario sin nombre, en una distancia de 1037,32 metros.

Plano:
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VIII. ACTUACION PROCESAL

VIII.1. La solicitud correspondié por reparto* a este juzgado, quien mediante auto® del 9 de junio de
2017 admite la solicitud de restitucion del predio denominado “Las Margaritas” ubicado en la
Vereda Manzanares del Municipio de Acacias, Meta; se ordena la inscripcion de la demanda en el
folio de matricula inmobiliaria 232-8063, ordena la sustraccion provisional del comercio del predio,
ordena la suspension de los procesos declarativos de derechos reales que se hubieren iniciado en
relacién con el inmueble denominado “sin denominacién”, ordena notificar personalmente la
demanda al Municipio de Acacias, Meta, y al Ministerio Publico en Cabeza de la Procuraduria Il
Delegada Especializada para Restitucién de Tierras, y se ordena la publicacion de la admisiéon en
los términos establecidos en el literal d) del articulo 86 de la Ley 1448 de 2011.

A folios 243 a 246 del cuaderno numero 1, aparecen las publicaciones ordenadas por auto
admisorio del 9 de junio de 2017, en los términos del art. 86 de la Ley 1448 de 2011.

Por auto del 20 de septiembre de 2017°, el despacho resuelve no admitir opositores, y decreta
pruebas.

VIII.2. NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO

Vinculada al proceso la Caja de Crédito Agrario Industrial y Minero, entidad encargada del crédito
hipotecario, segun anotacién 2 del FMI 232-8063. Escritura Publica 1426 del 16/10/1990 de la
Notaria Unica de Caqueza (Cund.), al respecto la Stper Intendencia financiera certifico que segin
la informacion inscrita en el Registro Nacional de Agentes del Mercado de valores (antes Registro
Nacional de Valores e intermediarios), la entidad denominada CAJA DE CREDITO AGRARIO,

4 El proceso se repartié a este juzgado el 2 de julio de 2017 (fl.148 Cdno 1).
® FI.154 Cdno 1.

6 FI. 248 cuaderno 1. Auto decreta pruebas.
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INDUSTRIAL Y MINERO figura en estado de “cancelada” segun consta en la anotacion fechada el
31 de diciembre de 2001.

De otro lado, la Coordinadora Asunto Juridicos Patrimonio Autbnomo de Remantes de la Caja
Agraria en Liquidacion, sobre la hipoteca registrada en el predio “Buenos Aires” con FMI 232-
8063, adujo que consultada la base de datos de cartera de la extinta Caja Agraria en liquidacion
entregada a Fiduprevisora S.A., se observa que la sefiora Blanca Lilia Barbosa Campos, de quien
se desconoce el numero de identificacién, no registra con esa entidad saldo pendiente que se
hubiese derivado de los posible créditos otorgados en su momento por la extinta Caja de Crédito
Agrario Industrial y Minero Agrario.

Asi las cosas, esta entidad no se opuso a la solicitud de restitucion.

IX. DE LAS PRUEBAS ADUCIDAS POR LA SOLICITANTE A TRAVES DE LA UNIDAD
ADMINISTARTIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS — UAEDGRT -
T.M.

A folios 27 (anverso) del cuaderno 1 de la solicitud de restitucién presentada por el apoderado’ del
solicitante, se relaciona toda la prueba documental que pretende hacer valer la solicitante a través
del apoderado de la URT, y que fuera tenida en cuenta y aportada como fidedigna al proceso, la

cual fue decretada en el proceso por auto del 20 de octubre de 2017.

X. DE LAS PRUEBAS DECRETADAS POR EL JUZGADO

Mediante auto® del veinte (20) de octubre de 2017 el juzgado ordend la practica de pruebas®.

" Ver fl.153 cuaderno 1.

8 Ver f1.248 Cdno 1.

®Ver. Fol.248 Cdnol. Il. ETAPA DE PRUEBAS. A.- Solicitantes de la Restitucién. BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS,
REPRESENTADA POR LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS -UAEDGRT.
DOCUMENTAL. Téngase como tal las aportadas que se encuentran relacionadas en el numeral 8.1.de la solicitud de restitucion, como
medios probatorios del solicitante, las cuales fueron oportunamente allegadas al proceso con sus anexos. 2. INFORMACION. 2.1.
ORDENAR a la Secretaria de Planeacion de la Alcaldia Municipal de Acacias, Meta, a efectos de que en ejercicio de su marco funcional
de competencias, determine a vocacién del suelo del (de los) predio(s) objeto de restitucion, con el fin de implementar el respectivo
proyecto productivo. 2.2. ORDENAR a la Secretaria de Planeacion y Vivienda del Municipio de Acacias, para que verifique y certifiquen
en estas zonas las posibles restricciones, usos permitidos y viabilidad de su restitucion (Predio Las Margaritas, Vereda Manzanares del
municipio de Acacias, Meta). 2.3. ORDENAR A LA CORPORACION PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL AREA DE
MANEJO ESPECIAL DE LA MACARENA —CORMACARENA, que en el término de cinco (5) dias, CERTIFIQUE si predio denominado
“LAS MARGARITAS” con matricula 232-8063 de la ORIP de Acacias, Meta, cdédigo catastral 50-573-07-00-0013-0002-000, area
catastral 96ha +4000mts2, ubicado en la vereda Manzanares del municipio de Acacias, departamento del Meta, se encuentra en area
de manejo especial de la Macarena (AMEM) o en zona de proteccién ambiental generada o ronda hidrica, zona de interés ecol6gico
estratégico, o zona de uso agropecuario con restricciones, zona de proteccion hidrica y zona forestal Productora, DE ACUERDO AL
Plan de Manejo Ambiental (POMCA) de la cuenca del Guayuriba. Verifique dichas afectaciones e informe a este despacho. DEL
PREDIO A RESTITUIR.

A i A Calidad
Nombre del | ~. .. < < Area Arga_ Area .| Juridica
. Cédigo Area A Area geo- | topogr | solicita | protecci
Predio y FMI ; Area . . Y de los
SN Catastral Registral referenciada | afica da on -

ubicacién catastral : Solicitant

ambient es

al
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Xl. CONSIDERACIONES
XI.1. COMPETENCIA TERRITORIAL

Este juzgado es competente por el lugar donde se halla ubicado el bien (Municipio de Acacias,
Meta), y porque se encuentra dentro de la jurisdiccibn de este Juzgado Especializado en
Restitucion de Tierras, lugar donde fue presentada la solicitud de restitucion de tierras, a través de
la Unidad de Tierras conforme a lo previsto en el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011.

LAS

MARGARITAS 50-006- 232- 96 ha +|{96 ha +|91ha+8271|(91ha+|92ha+|8 ha +

Vereda 00-01- 8063 4000 m? | 4000 m? m? (918.271 | 8271m? | 8271m? | 5053 m? | Propiedad
Manzanares, 0024- (964.000 | (964.000 m?) (918.27 | (918.27 | (85.053

Municipio de | 0028-000 m?) m?) 1m?3) [1m?) |md)

Acacias, meta

2.4. ORDENAR A LA EMPRESA MONTECZ S.A. (adjuntando coordenadas del predio objeto de la solicitud) informe en el término de
cinco (5) dias .lo siguiente: Si es actualmente contratista del contrato de exploracién y Produccién LLA36 Si el contrato LLA36 se
encuentra vigente, activo, suspendido, en proceso de terminacién o liquidaciéon u otro. En caso de encontrarse suspendido, sirvase
indicar las razones por las cuales se encuentra en dicho estado. Si respecto a las coordenadas especificas de los predios objeto de la
solicitud de restitucion: a) Informe si los poligonos correspondientes a los predios objeto de restitucion de tierras, se superpone total o
parcialmente (indicando el % de superposicion) a un area dentro del blogue del contrato LL36, que este actualmente usando o
destinando para sus actividades propias de exploracion / Produccion de hidrocarburos o superpuesta total o parcialmente a un area
destinada como via(s) de acceso. En caso afirmativo adjuntar copia del documento que soporte el o los derechos de uso del predio. b)
Informe la distancia méas corta que existe actualmente entre el poligono del predio objeto de restitucion, y la(s) servidumbre(s) que ha
construido o piensa construir para el desarrollo de las actividades propias de la exploracion/ produccion de hidrocarburos en el contrato
mencionado, incluyendo vias de acceso. c) Si con ocasion al contrato LLA36 se cuenta con zonas de exclusion para la construccién o
intervencion con restricciones especificas para el desarrollo del proyecto, conforme a las licencias ambientales y los documentos que
hacen parte del tramite de licenciamiento ambiental (EIA, PMA, Plan de manejo arqueoldgico, entre otros). En caso afirmativo indicar
cuales, adjuntar copia del documento que lo soporte e indicar si los predios objeto de la presente solicitud estan ubicados total o
parcialmente en dicha zona de exclusion. II.- Procuraduria 25 Judicial 1| Delegada para Restitucion de Tierras. DECLARACION DE
PARTE: por ser conducentes y pertinentes deberan ser oidos en interrogatorio: BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS (solicitante), para
tal efecto se fija el proximo diecisiete (17) del mes de octubre del afio 2017, a la hora de las 8:00 a.m. Se solicita a la UAEGRTD
que haga comparecer el dia y hora prevista para la realizacién de las diligencias relacionadas en precedencia. 2. INFORMACION
SOLICITADA. A la SIAN -Fiscalia General de la Nacional. INFORMAR con destino a este proceso, los antecedentes penales de
BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS con CC.20.333.472 registra antecedentes penales. A la POLICIA NACIONAL. INFORMAR con
destino a este proceso, los antecedentes penales de General de la Nacional. INFORMAR con destino a este proceso, los
antecedentes penales de BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS con CC.20.333.472, si registran antecedentes penales. A LA
DIRECCION DE IMPUESTOS NACIONALES —DIAN- para que informen si BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS con CC.20.333.472,
estd obligada a presentar declaracién de renta y complementarios. 1. PRUEBAS DE OFICIO: Informacion: Se Ordena: a. A LA
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, certificar con destino a este proceso sobre las propiedades que hasta la fecha
han sido registradas en cabeza de BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS con CC.20.333.472. b. INSTITUTO COLOMBIANO
AGUSTIN CODAZZI- IGAC que remita con destino a este proceso, la informacion mas actualizada que posea respecto del predio
denominado “LAS MARGARITAS” con matricula 232-8063 de la ORIP de Acacias, Meta, codigo catastral 50-573-07-00-0013-0002-
000, area catastral 96ha +4000mts2, ubicado en la vereda Manzanares del municipio de Acacias, departamento del Meta .c.. ALCALDIA
MUNICIPAL DE ACACIAS,META, para que informe que pasivos por impuestos tiene el predio denominado “LAS MARGARITAS” con
matricula 232-8063 de la ORIP de Acacias, Meta, cdédigo catastral 50-573-07-00-0013-0002-000, area catastral 96ha +4000mts2,
ubicado en la vereda Manzanares del municipio de Acacias, departamento del Meta. d. CENTRALES DE RIESGO —-DATA CREDITO
en la carrera 7 No. 76 — 35 piso 10 de la ciudad de Bogota, INFORMAR si los sefiores BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS con
CC.20.333.472, se encuentra reportada en las centrales de riesgo como deudora morosa en el desempefio y cumplimiento de
obligaciones contraidas en el sistema financiero. e. CENTRAL DE RIESGO -CIFIN en la carrera 7 No. 17 — 01 piso 3 de la ciudad de
Bogota, INFORMAR, si los sefiores BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS con CC.20.333.472, se encuentra reportada en las centrales
de riesgo como deudora morosa en el desempefio y cumplimiento de obligaciones contraidas en el sistema financiero. f. A LA
AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, si a las siguientes personas se les ha realizado alguna adjudicacién de predios baldios: BLANCA
LILIA BARBOSA CAMPOS con CC.20.333.472. g. A LA UNIDAD DE REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS-UARIV- informe a
este despacho si las siguientes personas se encuentran inscritas en el registro de victimas, qué ayudas han recibido y si se les ha
entregado reparacion administrativa: BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS con CC.20.333.472. h. ORDENAR A LA SUBDIRECTORA
GENERAL DEL PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE LA CAJA AGRARIA EN LIQUIDACION, informe a este despacho
si la sefiora BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS con CC.20.333.472, aparece con alguna obligaciéon (crédito bancario) de las
obligaciones de la extinta Caja agraria en liquidacion entregadas a la FIDUPREVISORA.
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Siguiendo el orden que corresponde, debera recordarse que el 1.° de enero de 2012, entré en
vigor la Ley 1448 de 2011, también conocida como Ley de victimas y Restitucion de Tierras, con la
cual se disefi6 e implementd un sistema de reparacion integral a las victimas del conflicto armado
en Colombia. Dentro de sus ejes tematicos, la ley busca, ademas, fortalecer el aparato judicial y
administrativo, asistir y reparar a las victimas, generar condiciones favorables para el
establecimiento de la seguridad y la reconciliacion nacional.

La Ley 1448 de 2011 incorpora una serie de procedimientos y procesos encaminados a lograr la
restitucion de las tierras de las que fueron despojadas las victimas del conflicto armado, como una
de las cinco medidas de reparacion alli contempladas. En tal sentido, se propende por el
establecimiento de un proceso judicial rapido y sencillo, con la intervencién de una Unidad
Administrativa, que garantice la organizacién del proceso. Se busca que las victimas del despojo
de sus tierras cuenten con mecanismos procesales especiales de restitucién, bajo el
condicionamiento de que el despojo (o abandono) hubiera ocurrido después del 1° de enero de
1991. Igualmente se incluyen medidas de prevencién y proteccion de seguridad publica, en los
municipios en donde se adelanten procesos de restitucion de tierras. Por su parte, frente a las
victimas que se encuentran asiladas en el exterior, se busca establecer una serie de
procedimientos que les garanticen su retorno y reubicacion en el pais.

Xl1.2. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD PARA ACUDIR A LA ACCION JUDICIAL

Los denominados por la doctrina presupuestos procesales para decidir de fondo, no tienen reparo,
y no se observa nulidad que pudiera invalidar lo actuado como para declararla de oficio.

En efecto, obra como prueba la resolucion RT 00541 del 28 de abril de 2017%°, y constancias de la
UAEDGRT!! que acreditan la inscripcion del solicitante y el predio “Las Margaritas” ubicado en la
Vereda Manzanares del Municipio de Acacias, Meta, objeto de restitucién en el registro de tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente, presupuesto exigido en el inciso 7° del articulo 76 de
la Ley 1448 de 2011, para el inicio de la accién de restitucion.

X11.3. PROBLEMA JURIDICO

Determinar si respecto de la solicitante BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS en los términos de la
ley 1448 de 2011, puede predicarse la condicion de victima del conflicto armado, por
desplazamiento forzado y abandono forzado del bien inmueble ubicado en la Vereda Manzanares
del municipio de Acacias, Meta, y por ende, reconocer a su favor el derecho fundamental a la
restitucion juridica y material del mencionado predio, y otro problema juridico es, si es dable aplicar
el art.97 de la ley 1448 compensando a la victima.

XIl.4. BLOQUE DE CONSTITUCIONALIDAD

La Ley 1448 de 2011 expresamente reconoce la prevalencia de lo establecido en los tratados y
convenios internacionales ratificados por Colombia sobre Derecho Internacional Humanitario y
Derechos Humanos, que prohiben su limitacion durante los estados de excepcion, por formar parte
del bloque de constitucionalidad (Art.93 C. P.). En los casos de reparacion administrativa, el
intérprete de las normas consagradas en la presente ley se encuentra en el deber de escoger y
aplicar la regulacion o la interpretaciébn que mas favorezca a la dignidad y libertad de persona
humana, asi como a la vigencia de los Derechos Humanos de las victimas.

10 F[,108 a 119Cdno 1.
11 ver. fl.120Cdno 1.
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Al respecto vale evocar a la jurisprudencia de nuestro maximo Tribunal Constitucional que en las
sentencias: C-255/1995, aprobd el Protocolo Adicional a los convenios de Ginebra, norma que
prohibe el desplazamiento forzado que en el art.19.

SU-1150 de 2008, a través de la cual hizo parte de los PRDI, y enfatiz6 en la necesidad de acudir
al concurso de organismo y ONG Internacionales para atender dicha problematica.

T-327 de 2001, definid el fendbmeno del desplazamiento forzado como una situacién de hecho, que
no requeria de una declaracion oficial, y recalcé, que para enfrentarlo, las entidades publicas
debian acudir a la interpretacion mas favorable a la poblacion desplazada, siendo indispensable
para ello, aplicar los PRDI.

T-098 de 2002, la Corte insiste nuevamente en la importancia del derecho internacional como
parte del bloque de constitucionalidad y referente obligado para la aplicacion de los derechos de la
poblacion desplazada.

T-268 de 2003, reiterd nuevamente la importancia de los PRDI como fuente normativa y criterio de
interpretacion de las disposiciones juridicas que regulan el tema del desplazamiento interno,
especificamente a la verdad, justicia, reparacién y retorno interno.

T-419 de 2003, recalco la condicién de ciudadanos colombianos de los desplazados y determiné
que la legislacion aplicable, ademéas de la interna, esta integrada por el conjunto de derechos y
obligaciones reconocidas por la comunidad internacional, lo que incluye aplicar los principios
rectores de la poblacion desplazada como parte integrante del bloque de constitucionalidad.

Esta la sentencia T-025 de 2004, que es una estructural, y que es un hito en la materia. En la
misma nuestro maximo Tribunal Constitucional declaré la existencia de un estado de cosas
inconstitucional en el campo del desplazamiento forzado, producido por la violacién sistematica y
generalizada de los derechos humanos de las personas desplazadas, a las que cataloga en estado
de debilidad manifiesta, merecedoras de un tratamiento especial por parte del Estado Colombiano.

En la sentencia T-821 de 2007 de manera especial sefiala la Corte Constitucional, que el derecho
a la reparacién integral supone el derecho a la restitucién de los bienes de los cuales las personas
han sido despojadas, y en esta sentencia precisa gue la restitucién de los bienes de los cuales las
personas en_situacion de desplazamiento han sido despojadas, es también un derecho
fundamental.

Mas reciente en la sentencia C-715 del 13 de septiembre de 2012 La Corte Constitucional.
M.P.LUIS ERNESTO VARGAS SILVA. Destacé: MEDIDAS DE ATENCION, ASISTENCIA Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS DEL CONFLICTO ARMADO INTERNO.- Acciones
de restitucion de tierras de los despojados. DERECHOS DE LAS VICTIMAS A LA VERDAD
JUSTICIA Y A LA REPARACION INTEGRAL EN EL MARCO DEL D.I.D.H...DERECHO A LA
REPARACION DE LAS VICTIMAS-Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos”.

XI1.5. PRINCIPIOS GENERALES DEL PROCESO DE RESTITUCION DE TIERRAS
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El legislador ha establecido principios generales de las victimas del conflicto armado que han sido
desalojadas de sus tierras o forzadas a abandonarlas: la dignidad, la buena fe, igualdad, debido
proceso y justicia transicional, entre otros'2.

Xll. 6. TITULARES DEL DERECHO A LA RESTITUCION

La legitimacion en la causa por activa, recae sobre aquellas personas que se reputan como
propietarias o poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda
adquirir por adjudicacién, que hayan sido despojadas de estas 0 que se hayan visto obligadas a
abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren las violaciones
de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, entre el 1° de enero de 1991 al 2022, término
de vigencia de la Ley (10 afos).

También pueden reclamar la restitucién de la tierra, el conyuge o compafiero o compafiera
permanente con quien se conviva al momento en que ocurrieron los hechos o amenazas que
llevaron al Despojo o al abandono forzado, segun el caso®.

Cuando el despojado, 0 su conyuge o compafiero o compariera permanente hubieran fallecido, o
estuvieren desaparecidos podran iniciar la accion los llamados a sucederlos, de conformidad con
el Cédigo Civil, y en relaciéon con el cényuge o el compafiero o compafiera permanente se tendra
en cuenta la convivencia marital o de hecho al momento en que ocurrieron los hechos.

Los titulares de la accion pueden solicitar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Tierras Despojadas que ejerza la accion en su nombre y a su favor.

La sefora Blanca Lilia Barbosa Campos adquirié el predio denominado “Las Margaritas” junto a su
esposo Nicanor Rodriguez en el afio de 1980 mediante negocio de compraventa, posteriormente
este fallecio en el afio de 1983.

Para el afio de 1984 el predio solicitado, le fue adjudicado a la sefiora Blanca Lilia Barbosa, a
través de Resolucibn namero 1478 de 2 de octubre de 1984, proferida por el INCORA
protocolizada mediante E.P N° 066 de 26 de enero de 1985 de la Notaria Unica del Circulo de
Acacias e inscrita en la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Acacias, Meta, con el
namero de Matricula Inmobiliaria 232-8063 y cédula catastral 50-006-00-01-0024-0028-000, con
una extension superficiaria de 96 ha + 4.000 mts? ubicada en la verada Manzanares del municipio
de Acacias, departamento del Meta.

En el caso de estudio la solicitante esta legitimada por activa para adelantar la accion, toda vez
que manifestdé que adquirié el predio denominado “Las Margaritas” junto a su esposo Nicanor
Rodriguez; en 1984, el predio solicitado, le fue adjudicado a la sefiora Blanca Lilia Barbosa, a
través de Resolucion nimero 1478 de 2 de octubre de 1984, proferida por el INCORA.

Aduce el articulo 74 de la ley 1448 de 2011, en lo que atafie al despojo y abandono de un predio lo
siguiente:

DESPOJO: “...accion por medio de la cual, aprovechandose de la situacién de violencia, se priva
arbitrariamente a una persona de su propiedad, posesion u ocupacion, ya sea de hecho, mediante

12 | ey 1448 de 2011. Capitulo Il Principios generales.
13 Ver art.81 Ley 1448/2011.
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negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o0 mediante la comision de delitos asociados a la
situacion de violencia”.

ABANDONO: “...situacion temporal o permanente a la que se ve abocada una persona forzada a
desplazarse, razén por la cual se ve impedida para ejercer la administracion, explotacion y
contacto directo, con los predios que debié desatender en su desplazamiento”.

En el caso de estudio de los medios probatorios aducidos al proceso tanto por la UAEDGRT y
este juzgado, resulta cierto que la solicitante tuvo que abandonar forzadamente el predio®®,
ubicado en el &rea rural del municipio de Acacias, departamento del Meta, porque en la zona hacia
presencia el Frente 31 y/o 33 de las FARC, y se presentaban constantes combates entre el
Ejército y esta organizacion al margen de la ley.

Luego de estos hechos la sefiora Blanca Lilia Barbosa Campos, debié abandonar el predio en
razén a que tanto la guerrilla como el ejército los tildaban de colaboradores de uno u otro grupo.

Xll. 7. ACCIONES DE RESTITUCION DE LOS DESPOJADOS
Las acciones de reparacién de los despojados son:

* Restitucion juridica y material del inmueble despojado.
* En subsidio, procedera, en su orden, la restitucion por equivalente o el reconocimiento de una
compensacion.

En el caso de estudio la solicitante a través de su apoderado pide que se le restituya de forma
juridica y material el predio en los términos sefialados por la ley 1448 de 2011, o en su defecto se
ordene al fondo de la Unidad, la restitucion por equivalencia en términos ambientales, de no ser
posible uno equivalente en términos econdmicos (rural o urbano), o en su defecto la compensacion
econdémica.

Xll. 8. EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA RESTITUCION DE LA TIERRA
XIl. 8.1. JURISPRUDENCIA ANTERIOR A LA VIGENCIA DE LA LEY 1448 DE 2011

Al respecto vale evocar lo dicho por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en sentencia T-
821/2007.

“...) [...] ElI derecho a la restitucion de la tierra de las personas en situacion de
desplazamiento forzado.

(...) Las personas que se encuentran en situacion de desplazamiento forzado y que han sido
despojadas violentamente de su tierra {de la tierra de la cual son propietarias o poseedoras}, tiene
derecho fundamental a que el Estado conserve su derecho a la propiedad o posesion y se les
restablezca el uso, goce y libre disposicion de la misma en las condiciones establecidas por el
derecho internacional en la materia. En efecto, en estos casos el derecho a la propiedad o a la

14 Bajo el principio de la Buena fe predicado en el articulo 5° de la ley 1448 de 2011, probada la existencia de una afectacién grave a los
DH y de una infraccién al DIH, y en aplicacién del principio in dubio pro victima , se debe dar aplicacién en caso de duda a la
interpretacién mas favorable a ella.

15 El art.74 inciso segundo refiere que sobre el ABANDONO FORZADO DE TIERRAS: “(...) Se entiende por abandono forzado de
tierras la situacion temporal o permanente a la que se ve abocada una persona forzada a desplazarse, razén por la cual se ve impedida
para ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con los predios que debi6é desatender en su desplazamiento durante el
periodo establecido en el articulo 75
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posesion adquiere un caracter particularmente, reforzado, que merece especial atencién por parte
del Estado®®.

Ciertamente si el derecho a la reparacion integral del dafio causado a victimas de violaciones
masivas y sistematicas de derechos humanos, es un derecho fundamental, no puede menos que
afirmarse que el derecho a la restitucion de los bienes de los cuales las personas en situacién de
desplazamiento han sido despojadas, es también un derecho fundamental. Como bien se sabe, el
derecho a la restitucion es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacién integral. En
este sentido es necesario recordar que el articulo 17 del Protocolo Adicional de Los convenios de
Ginebra de 1949 y los principios Rectores de los Desplazamientos internos, consagrados en el
informe del Representante Especial del Secretario General de Naciones Unidas para el Tema de
los Desplazamientos Internos de Personas (Los llamados principios Deng), y entre ellos, los
principios 21,28 y 29" y los principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los
refugiados y las personas desplazadas, hacen parte del bloque de constitucionalidad en sentido
lato, en tanto son desarrollos adaptados por la doctrina internacional, del derecho fundamental a la
reparacion integral por el dafio causado { C.P.art.93.2.)...".

Ahora bien, de otro lado, tenemos los principios Pinheiro que hacen parte del bloque de
constitucionalidad, establecen un marco mucho mas vigoroso para la proteccién del derecho a la
restitucion. En primer lugar, los principios Pinheiro aplican no solamente a desplazados internos
sino también a refugiados. Establece este instrumento, en su articulo 1.2, que estos principios: “se
aplican por igual a todos los refugiados, desplazados internos y demas personas
desplazadas que se encuentren en situaciones similares y haya huido de su pais pero que
tal vez no estén encuadradas en la definicién juridica de refugiado, a quienes se haya
privado de forma arbitraria o ilegal de sus anteriores hogares, tierras, bienes o lugares de
residencia habitual, independientemente de la naturaleza del desplazamiento o de las
circunstancias que lo originaron”.

Adicionalmente, los principios Pinheiro'® establecen el derecho a la restituciéon de toda propiedad
de la que haya sido despojada. Es decir, establecen la obligacién estatal de restituir la propiedad a
toda aquella persona que haya sido despojada, a menos de que la restitucion sea imposible,

16 En este sentido la Corte ya ha afirmado lo siguiente: “5.3.3. Finalmente, no observa la Corte que se haya demostrado que el disefio
de la politica de atencion a los desplazados tenga en cuenta su condicion de victimas del conflicto armado, la cual les confiere derechos
especificos, como lo son los derechos a la verdad, la justicia, la reparacion y la no repeticion. Para el caso especifico de las personas
victimas de desplazamiento forzado, estos derechos se manifiestan, igualmente, en la proteccion de los bienes que han dejado
abandonados, en particular de sus tierras — componente de proteccion que no ha sido resaltado con suficiente fuerza por las entidades
que conforman el SNAIPD”. (Auto 218 de 2006)...".

17 Los principios 21, 28 y 29 de los principios rectores mencionados sefialan:

Principio 21.- 1. Nadie sera privado arbitrariamente de su propiedad o sus posesiones. 2. La propiedad y las posesiones de los
desplazados internos disfrutaran de proteccion en toda circunstancia, en particular, contra los actos siguientes: a) expolio; b) ataques
directos e indiscriminados u otros actos de violencia; c) utilizacion como escudos de operaciones u objetos militares; d) actos de
represalia; y e) destrucciones o expropiaciones como forma de castigo colectivo. 3. La propiedad y las posesiones que hayan
abandonado los desplazados internos seran objeto de proteccién contra la destruccién y la apropiacion, ocupacién o uso arbitrarios e
ilegales.

Principio 28.- 1. Las autoridades competentes tiene la obligacién y responsabilidad primarias de establece4r las condiciones y
proporcionar los medios que permitan el regreso voluntario, seguro y digno de los desplazados internos a su hogar o su lugar de
residencia habitual, o su reasentamiento voluntario en otra parte del pais. Esas autoridades trataran de facilitar la reintegracion de los
desplazados internos que han regresado o se han reasentado en otra parte. 2. Se haran esfuerzos especiales por asegurar la plena
participacion de los desplazaos internos en la planificacion y gestion de su regreso o de su reasentamiento y reintegracion.

Principio 29.-1- Los desplazados internos que regresen a su hogar o a su lugar de residencia habitual o que se hayan reasentado en
otra parte del pais no seran objeto de discriminacion alguna basada en su desplazamiento. Tendran derecho a participar de manera
plena e igualitaria en los asuntos publicos a todos los niveles y a disponer de acceso en condiciones de igualdad a los servicios
publicos. 2. Las autoridades competentes tienen la obligacion y la responsabilidad de prestar asistencia a los desplazados internos que
hayan regresado o se hayan reasentado en otra parte, para la recuperacién, en la medida de lo posible, de las propiedades o
posesiones gque abandonaron o de las que fueron desposeidos cuando se desplazaron. Si esa recuperacion es imposible, las
autoridades competentes concederan a esas personas una indemnizaciéon adecuada u otra forma de reparacion justa o les prestaran
asistencia para que la obtengan.

18 Informe definitivo del Relator Especial, Sr. Paulo Sergio Pinheiro. Principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los
refugiados y las personas desplazadas. Agencia de la ONU para los refugiados.
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cuando ello ocurra el Estado debera proveer una compensacion®® justa. Los principios ademas
establecen derechos no sélo para propietarios legales sino ademas para todas aquellas personas
gue tengan una relacion juridica con los bienes como los poseedores, ocupantes y tenedores.

Asi las cosas, de los anteriores instrumentos normativos, es dable afirmar que de ellos se
desprenden, principios claros que orientan tanto la politica publica en materia de restitucién, como
sirven de guia para la proteccion judicial de los derechos a la reparacion y a la restitucion.

X11.8.2. LEY 1448 DE 2011 (LEY DE REPARACION DE VICTIMAS DEL CONFLICTO ARMADO
EN COLOMBIA)

El articulo 25 de la Ley 1448 de 2011, impone el deber no sélo con retornar a la victimas a la
situacion en que se encontraban antes de los hechos violentos, sino que se debe ir mas alla, es
decir, aprovechar la oportunidad de mejorar las condiciones de las victimas, entregando, un mejor
derecho, es decir por medio de formalizacion, transformar la informalidad de la tenencia de la
tierra y eventualmente con estas medidas contribuir en la no repeticion de los hechos que
facilitaron el abandono y el despojo.

Xlll. CASO CONCRETO

XIll.1. La solicitante Blanca Lilia Barbosa Campos, representada por abogado de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion De Restitucion de Tierras- Territorial Meta-?°, solicita la
restitucion juridica y material formalizando la propiedad en relacion con el predio “Las Margaritas”
ubicado en la Vereda Manzanares del Municipio de Acacias, Meta., cuya extension o area es de
noventa y seis (96) hectareas cuatro mil metros cuadrados (4000m?), de las cuales, existe una
zona de proteccion ambiental, correspondiente a la ronda del rio manzanares y de un cafio limite
del predio, por lo que el area georreferenciada es de noventa y un (91) hectareas + ocho mil
doscientos setenta y un metros cuadrados (8271m?).

XII1.2. JUSTIFICACION DEL HECHO VICTIMIZANTE DENTRO DEL MARCO DE LA LEY 1448
DE 2011

XII1.2.1. RELACION JURIDICA DEL PREDIO CON LA SOLICITANTE

El predio “Las Margaritas” ubicado en ubicado en la Vereda Manzanares del Municipio de Acacias,
Meta., cuya extension o area es de noventa y seis (96) hectareas cuatro mil metros cuadrados
(4000m?), de las cuales, existe una zona de protecciéon ambiental, correspondiente a la ronda del
rio manzanares y de un cafio limite del predio, por lo que el area georreferenciada es de noventa y
un (91) hectareas + ocho mil doscientos setenta y un metros cuadrados (8271m?), fue adquirido
por la solicitante Blanca Lilia Barbosa Campos, Nicanor Rodriguez en el afio de 1980 mediante
negocio de compraventa, posteriormente este fallecié en el afio de 1983.

En el afio de 1984 el predio solicitado, le fue adjudicado a la sefiora Barbosa, a través de
Resolucion numero 1478 de 2 de octubre de 1984, proferida por el INCORA protocolizada
mediante E.P N° 066 de 26 de enero de 1985 de la Notaria unica del Circulo de Acacias e inscrita

19 Ley 1448 de 2011. Art.72, inciso 5°. ACCIONES DE RESTITUCION DE LOS DESPOJADOS. “(...) En los casos en los cuales la
restitucion juridica y material del inmueble despojado sea imposible o cuando el despojado no pueda retornar al mismo, por razones de
riesgo para su vida e integridad personal, se le ofreceran alternativas de restitucion por equivalente para acceder a terrenos de similares
caracteristicas y condiciones en otra ubicacion, previa consulta con el afectado. La compensacién en dinero sélo procedera en el evento
en gue no sea posible ninguna de las formas de restitucion.

20 Ver fl.153Cuaderno 1.
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en la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Acacias, Meta, con el nimero de Matricula
Inmobiliaria 232-8063 y cédula catastral 50-006-00-01-0024-0028-000, con una extension
superficiaria de 96 ha + 4.000 mts? ubicada en la verada Manzanares del municipio de Acacias,
departamento del Meta.

La solicitante su calidad de propietaria del predio por espacio de varios afios, hasta que en el afio
de 1994 ¢ 1995, ante la grave situacion de orden publico, el recrudecimiento del conflicto armado
gue se vivia en la zona, y la presencia activa por parte de grupos armados al margen de la ley, las
FARC quien atemorizaba a la poblacion civil, debi6 salir desplazada junto con su hijo , pues tanto
estos como el ejército lo tildaron de informante, razén por la cual y el temor a sus propias vidas
debieron desplazarse al casco urbano del municipio de Acacias, Meta, esto imposibilité su regreso.

Xlll.2.2. LA CONDICION DE VICTIMA DE ABANDONO FORZADO EN EL MARCO DEL
CONFLICTO ARMADO INTERNO CON POSTERIORIDAD AL 1° DE ENERO DE 1991, EN LOS
TERMINOS DEL ARTICULO 3, 74y 75 DE LA LEY 1448 DE 2011

De acuerdo a la UAEDGRT Territorial Meta, se considera que los elementos materiales probatorios
allegados por el ente territorial indican que se trata de un desplazamiento forzado que trajo como
efecto colateral el abandono forzado del predio objeto de restitucién causa del conflicto armado. En
suma, a causa de las violaciones graves, sistematicas y manifiestas a los Derechos Humanos e
infracciones al Derecho Internacional Humanitario ocurridas con ocasion del conflicto armado en la
zona veredal del municipio de Acacias, departamento del Meta, producto de la presencia de
diversos actores armados que se disputaban el control territorial y la hegemonia en esa region del
Meta.

La sefiora Blanca Lilia Barbosa Campos y su hijo, residian y explotaban el predio “Las Margaritas”
ubicado en la Verada Manzanares del municipio de Acacias, Meta, quienes poseen titulo de
propiedad del mismo.

Segun consulta del sistema VIVANTO, la reclamante realizé declaracion de desplazamiento el dia
21 de junio de 2016, por los hechos ocurridos en el municipio de Acacias, Meta, el 15 de junio de
1994, situacién que gener6 concepto de no inclusién, y segun lo dicho por ella indicé que el motivo
de su rechazo se debié al vencimiento del término para realizar la declaracion.

En el caso de estudio resulta necesario identificar los tres elementos normativos del acto juridico
cuestion (desplazamiento), a saber:

1) el primero, la situacion de violencia en un espacio geografico determinado que se deriva del
contexto de violaciones a derechos fundamentales o infraccion al Derecho Internacional
Humanitario en el marco del conflicto armado; 2) el abandono temporal o definitivo del predio
ocasionado por una coaccién violenta o el temor de sufrir menoscabo en los derechos
fundamentales de la victima o su nucleo familiar; y 3) estar dentro de los supuestos de hecho que
definen la condicion factica de desplazado forzado interno. Los cudles seran analizados mas
adelante.

XIII.3. EL PERIODO DE INFLUENCIA ARMADA SOBRE EL PREDIO OBJETO DEL REGISTRO
Y EL CONTEXTO DE VIOLENCIA EN LA EPOCA DE LOS HECHOS.

El articulo 76 de la Ley 1448 de 2011 y el numeral 4° del articulo 18 del Decreto 4829 de 2011,
ordenan que el registro de tierras despojadas tendra que dar cuenta del periodo durante el cual se
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ejercio influencia armada sobre el predio, para la cual es menester sefialar que este concepto esta
inescindiblemente ligado a la situacién de violencia de que trata el articulo 74 de la referida Ley.

En efecto, las graves y manifiestas violaciones a derechos humanos e infracciones al derecho
internacional humanitario acaecidas con ocasion del conflicto armado interno, se circunscriben a la
zona rural del municipio de Acacias, en el departamento del Meta, las cuales se encuentran
ampliamente documentadas judicial y extrajudicialmente, al respecto en el documento andlisis de
contexto —DAC- elaborado para la zona microfocalizada RT 00185 del 25 de febrero de 20162 que
corresponde la municipio de Acacias expuso lo siguiente: “(...) 2. Capitulo I. Ubicacién socio-
geografica del despojo y abandono de tierras en Acacias. El municipio de Acacias se localiza al
noroccidente del departamento del Meta y hace parte de la subregién del Piedemonte Llanero.
Limita al norte con los municipios de Gutiérrez, Guayabetal (Cundinamarca) y Villavicencio, al sur
con Castilla La Nueva, al oriente con San Carlos de Guaroa y parte de Villavicencio, y al Occidente
con Guamal. Igualmente, Acacias esta atravesado por la via marginal de la selva, también
conocida como la Troncal del Llano o ruta del piedemonte llanero, via de gran importancia
caracterizada por el transporte pesado, industrial, pecuario y agricola, y que conecta a los
departamentos de Arauca, Casanare, Cundinamarca y Meta...Por su parte el relieve del municipio
se caracteriza por corresponder a dos partes diferenciadas: 1) Vertiente de la cordillera, es decir
una zona montafiosa que se extiende desde 400 metros a los 3500 metros sobre el nivel del mar,
donde se ubica parte del Parque Nacional Natural Sumapaz, y 2) Los Llanos propiamente dichos o
zona plana. Esta divisibn geogréfica resulta importante para entender la dinAmica del conflicto
armado en el municipio, ya que se presentd de manera disimil en cada una de estas dos areas
geograficas, siendo la troncal del llano la linea divisoria entre ambas zonas. De esta suerte, en la
parte alta o montafiosa de Acacias limitrofe con el departamento de Cundinamarca y con los
municipios de Gutiérrez y Guayabetal, estan situadas las veredas Manzanares, Laberinto,
Portachuelo, Los Pinos, Libano, Venecia, San Cristébal, Loma del Pafiuelo, San Pablo, Fresco
valle, Alto Acaciitas y la Vereda Loma de San Juan. La mayor parte de estas veredas estan
ubicadas sobre la cordillera oriental, en cercanias al parque militar, las cuales fueron
aprovechadas por la guerrilla de las FARC para adelantar parte de su plan estratégico. “Campana
Bolivariana por una Nueva Colombia”, que busco consolidar la presencia del grupo subversivo en
la Cordillera Oriental, considerada por esta guerrilla como su centro de despliegue Estratégico-
CDE- para acceder a la capital de la Republica. (Pag. 121 Cuaderno 1.)...En el caso de Acacias, el
aspecto geografico se ha constituido en uno de los factores relevantes para el desarrollo del
conflicto armado y el desencadenamiento de hechos victimizantes como el abandono y/o despojo
de tierras del territorio, esto en funcién de su relieve de montafa, terreno escarpado y de dificil
acceso, la cercania con la cordillera oriental y la posibilidad de conexién entre los departamentos
del Meta y Cundinamarca gracias a su ubicacion estratégica. Asi las cosas, es a través de esta
geografia montafiosa donde se han dado en su mayoria procesos de abandono de tierras en
Acacias. Por su parte, en la planicie o zona baja de Acacias se ubican las veredas San José de las
Palomas, Dinamarca, Patio Bonito, La Primavera, El Triunfo, Montebello, San Isidro de
Chichimene, quebraditas, Cafio Hondo, Monte Libano, La Esmeralda, San Cayetano y las
Margaritas. En estas veredas colindantes con Castilla La nueva, el sur de Villavicencio, San Carlos
de Guaroa y el Sur de Guamal, hubo influencia armada de diversos grupos paramilitares, entre
ellos los llamados “Masetos”, “Carranceros”, “Buitragefios” y el Bloque Centauros de las AUC.
Finalmente, entre la planicie y la parte alta del municipio de encuentran las veredas asentadas
sobre la troncal del llano: Sardinata, San Cristobal, EI Centro, Rancho Grande, La Cecilita, San
Juanito, El Playon, La Palma, Las Blancas, Diamante y la cabecera municipal. Estas veredas
conforman un area intermedia, donde la troncal al llano se definié6 como frontera entre las areas de

2l Fol.121Cuaderno 1.
Codigo: Version: 01 Fecha: Pagina 15 de 43



o JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
Conseo Superordea Judistrs | EN RESTITUCION DE TIERRAS DE VILLAVICENCIO, META

Republica de Colombia

SENTENCIA N° SR-18-01
Radicado N° 50001312100120170008200

influencia de las FARC y de los grupos paramilitares, por tanto, estos terrarios intermedios
soportaron la presencia de ambos grupos armados ilegales.

En el documento analisis de contexto —DAC- se dice que la violencia armada en el municipio de
Acacias, Veredas San Cristobal, Fresco Valle, Alto Acaciitas y San Isidro de Chichimene
Manzanares etc., elaborado por el grupo social de la Direccion Territorial del Meta, La zona
microfocalizada se encuentra en el municipio de Acacias en las veredas antes mencionadas. Esta
zona desde la década de los ochenta, las Farc hizo presencia en la zona microfocalizada, sin
embargo, la utilizaban sélo como corredor y no habia mayor contacto, ni impacto en la poblacion.
Es a partir de la década del noventa cuando se dieron los primeros contactos entre la poblacion y
la guerrilla de las FARC, agrupacion armada ilegal que empez6 a visitar las fincas para pedir
colaboracion con alimentos y en ocasiones con solicitud de préstamo de animales para el
transporte de suministros.

En este sentido el observatorio de derechos Humanos de la presidencia de la Republica, sefiala
gue durante los afios noventa, el frente 31 de las FARC se establecié en el Piedemonte Central,
del cual hace parte el municipio de Acacias, y el frente 53 en las regiones Norte y Piedemonte
Central. Asimismo, de acuerdo a la informacién acopiada por la Unidad de Restitucion de Tierras
para el RT 00185, el posicionamiento de la guerrilla de las FARC en Acacias se dio principalmente
con operaciones de los frentes 31 y 53 quienes ejercieron control social y politico.

Entre 1996-2005 llega al municipio de Acacias EL Bloque Centauros y el Bloque Héroes del Llano,
estos fueron los grupos paramilitares con mayor influencia en la zona de Acacias-Meta su accionar
en términos generales consistié en tomar el control de la zona alta del municipio la cual era muy
importante para las FARC, en este lapso de presencia del bloque centauros la influencia de las
Farc fue parcialmente relegada, por lo cual su presencia fue intermitente, a partir del afio 2006
hasta el 2011 hace presencia el ejército revolucionario popular antisubversivo de Colombia,
(ERPAC) y para la actualidad se puede encontrar en el area presencia de BACRIM, especialmente
de “Los Rastrojos”.

Se concluye que la influencia armada con control territorial de las FARC con los frentes 31y 53 en
la zona se presentd entre los afios 1980 y 2003 con presencia itinerante hasta el afio 2011, el
periodo de disputa territorial entre los mencionados frentes de las FARC y grupos paramilitares
finalizando la década del 90 hasta el 2004, fecha en la cual estos Ultimos se consolidan en el
territorio, asi mismo hasta el afio 2011 hubo presencia del ERPAC (Ejército Revolucionario
Antisubversivo de Colombia) y actualmente es evidenciada la presencia de Bandas Criminales
(BACRIM).

Sobre este espacio geogréfico, en el periodo comprendido entre 1985 a 2014, se dio un evidente
contexto de violencia, al respecto cabe sefalar que la situacién persiste con menor intensidad y
limitada a la zona rural, con eventos esporadicos que afectan la percepcién de seguridad en el
sector urbano del municipio, hasta la actualidad.

De otra parte, en el mismo documento andlisis de contexto?? verificado en la RT 00185 del 25 de
febrero de 2016, teniendo en cuenta la informacion secundaria y la fuente comunitaria recopilada,
también se concluye del contexto de violencia para el municipio de Acacias, para el RT enunciado,
que se centra en las veredas Fresco valle, Acaciitas, San Isidro de Chichimene y San Cristébal, lo
siguiente:

22 FL, 121 Cdnol. Contexto de violencia vereda Fresco Valle, municipio de Acacias, departamento del Meta.
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En 1999 se comenz6 a sentir el recrudecimiento del conflicto en el area microfocalizada lo cual
incluso hizo que la escuela de la Vereda Fresco Valle cerrara, ya que los padres de sus
estudiantes decidieron sacarlos por temor al reclutamiento y se los llevaron de la zona; para el afo
2000 el ejército ingresd a la zona, y se presentaron bombardeos y combates en tierras, asi lo
registra la prensa: “Muertos tres rebeldes de Farc. Un soldado de tres guerrilleros de las Farc
muertos dejaron en los combates del Ejército con esa guerrilla en los departamentos de Meta y
magdalena.

El reporte del Centro de Operaciones del Ejército sefiala que los primeros choques se registraron
en la vereda Fresco Valle en el municipio de Acacias, Meta, donde tropas de la VIl Brigada se
enfrentaron con el frente 31 de las Farc, hecho en el que murieron dos de los insurgentes (...).

“Hacia la parte Norte en la zona del piedemonte, las FARC, mantuvieron presencia hasta el 2003
con los frente 53, 55 y 52 que operaba en la zona del Paramo de Sumapaz. En 2003, después de
operacioén Libertad Uno, lanzada a mediados del afio, la totalidad de los frentes de las FARC que
operaban en Cundinamarca fueron debilitados o desmantelados en algunos casos, y se vieron
obligados a retirarse hacia la zona del Sur del Meta”.

“(...) Estainfluencia de la zona de Sumapaz y de acuerdo a la informacién acopiada por la Unidad
de Restitucion de Tierras para el RT 00185 el posicionamiento de la guerrilla de las FARC en
Acacias se dio principalmente con las operaciones de los frentes 31 y 53 quienes ejercieron el
control social y politico.

Asi mismo, de acuerdo a los datos SIPOD (Sistema de Poblacion Desplazada), se presenta
desplazamientos en el municipio de acacias por influencia armada de la guerrilla hasta el afio 2011
con un total de 87 hogares desplazados como se observa en las estadisticas.

Xlil.4. DEL ABANDONO FORZADO DEL PREDIO “SIN DENOMINACION” UBICADO EN LA
VEREDA MANZANARES DEL MUNICPIO DE ACACIAS, DEPARTAMENTO DEL META, EN EL
MARCO DEL CONFLICTO ARMADO INTERNO CON POSTERIORIDAD AL 1° DE ENERO DE
1991

Como quedo dicho en pretérita oportunidad el articulo 74 inciso 2° de la Ley 1448 de 2011, precisa
gue el abandono es la:

“...situacién temporal o permanente a la que se ve abocada una persona forzada a
desplazarse, razén por la cual se ve impedida para ejercer la administracién, explotacion y
contacto directo, con los predios que debié desatender en su desplazamiento”.

Acomete el despacho el estudio sobre los elementos normativos que componen el acto juridico
gue se denomina por la ley de tierras abandono.

Dicho acto juridico- abandono- debe afectar la administracion y explotacién y contacto directo de la
victima con los predios que debié desatender en su desplazamiento, en medio de una situacion de
graves violaciones a los Derechos Humanos y al Derecho Internacional Humanitario (DIH)
ocurridas con ocasion al conflicto armado interno.

El sujeto pasivo del abandono debe ser una persona victima de desplazamiento forzado que
conlleve abandono de su tierra, de la cual era propietaria, poseedora u ocupante en el marco del
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conflicto armado interno en los términos de los articulos 3° y 5° de la Ley 1448 de 2011. En
oposicion al sujeto activo del abandono forzado puede ser un miembro de un grupo organizado al
margen de la ley o un particular que se aprovecha de las condiciones de violencia y debilidad
manifiesta de la victima. El objeto es la proteccion de las relaciones juridicas de propiedad,
posesion u ocupacion de baldios en relacién con el predio, sea rural o urbano.

El abandono como acto juridico tiene tres elementos relevantes: i) el primero, la situacién de
violencia en un espacio geografico determinado que se deriva del contexto de violaciones a
derechos fundamentales o al Derecho Internacional Humanitario en el marco del conflicto armado
interno, ii) el segundo, del predio ocasionado por una coaccién violenta o el temor de sufrir
menoscabo en los derechos fundamentales de la victima o su nucleo familiar; y iii) y el tercero,
estar dentro de los supuestos de hecho que definen la condicién factica de desplazado forzado
interno. Veamos cada uno de estos elementos:

i) Situacion de violencia en un espacio geografico determinada, derivada del contexto de
violaciones a derechos fundamentales o infracciones al DIH en el marco del conflicto
armado interno.

En el caso de estudio, respecto a la situacion de conflicto armado en la zona, la sefiora BLANCA
LILIA BARBOSA CAMPOS en declaracién rendida ante la Unidad de Restitucion de Tierras
manifestd en la solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas del
predio objeto de restitucion, bajo juramento, lo siguiente:

“(...) vivia en Bogoté e iba 2 6 3 meses al predio. Alla" vivia en compafiia de su hijo. Hacia el afio de 1984 ¢
1985 en la zona empezaron a oirse rumores de que estaba la guerrilla y, en ocasiones le decian que a
guerrilla habia preguntado por ella. Sin embargo no se encontraba con la guerrilla. Un par de afios después,
estando en la finca, llegd un sefior que se identific6 como Wilson o Walter acompafiado de unos 15 hombres
uniformados y armados. El sefior dijo que era el comandante del Frente 31 6 33 de las FARC. En ese
momento le dijeron que no tenia por qué temer. A partir de ese momento cada vez que iba a la finca los veia
pasar por entre el monte y a veces se acercaban a la casa. Después empezaron a averiguar por el hijo y ella
les cont6 que estaba estudiando en la Universidad en Villavicencio. Cuando el hijo iba a la finca llegaban a
preguntarle por qué iba y qué hacia. A él le advertian que cuando saliera no podia decir nada. Después se
puso la cosa mas dificil porque el ejército llegaba a la zona y a guerrilla decia que eso era porque las
personas estaban denuncidndolos. El 2 de febrero de 1991, cuando el hijo estaba con la solicitante, se
presenté el ejército que aterrizé en el jardin de la finca; inicialmente acusaron al hijo de ser guerrillero. Mas
tarde, ese mismo dia, se presentd un enfrentamiento entre el ejército y la guerrilla en el pueblo. Por esa
razon la guerrilla empezé a acusar al hijo de ser informante del ejército. En 1992 el hijo no volvié a la finca y
entonces la solicitante iba sola a la finca; cada 15 6 20 dias se presentaban enfrentamientos y la guerrilla
estaba en la zona. La situacidon se volvid muy dificil y por eso resolvid no volver a la finca, ni siquiera al
pueblo. La solicitante cuenta que hoy en dia todas las fincas de la zona estan abandonadas... La solicitante
manifiesta que siente temor de volver, pues piensa que la zona sigue siendo peligrosa, La solicitante
manifiesta que hoy en dia no hay vias para llegar a la finca lo cual hace muy dificil y peligroso el lugar”.?3

(...) ” En diligencia de interrogatorio realizada el 15 de julio de 2015, ante la Unidad de Tierras, a la
siguiente “PREGUNTADO. Narre cuales fueron los hechos de violencia por los que tuvo que dejar
abandonado el predio. CONTESTADO: Mi hijo Unico Rodrigo Aldana estudiaba en esa época, es decir en el
afio 92 aproximadamente, en Villavicencio en la Unillanos medicina Veterinaria y Zootecnia, €l iba a la finca
a visitarme y a traer quesos para vender aca en Villavicencio y ayudarse para los buses de la Universidad, y
al entrar y salir a la zona la guerrilla lo empez6 a ver, preguntaban quién era él, después llegaron los del
ejército sobrevuelan la finca, aterrizan en ella y empiezan a indagar por mi hijo. Y les decia lo que hacia, que
estudiaba en Villavicencio. Asi siguieron consecutivamente y se presentaron enfrentamientos entre la
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guerrilla y el ejército, ya después la guerrilla tomo como informante a mi hijo y le dijeron que no lo querian
volver a ver por alla en la zona, a él le tocé venirse, yo me quedé por alla como dos o tres afilos mas, como
siguieron los enfrentamientos, salia a Villavicencio y los unos me decia que era guerrillera y los otros que era
informante del ejército, yo trataba de evitar a uno y al otro, la guerrilla decia que yo cada vez que iba al
pueblo le llevaban informacién al ejército. Ya después tomo a decision de salirme de alla como en el 94 0 95
no recuerdo, yo le luche mucho por alld, muy duro. Después supe que el ejército me habia bombardeado a
la casa y que no habia quedado nada, ni las cenizas. Ya le habian bombardeado a la vecina. Yo de ahi me
fui para Bogoté sin que nadie supiera nada por miedo, y por so puse denuncia reciente, deje pasar el tiempo
y cuando vi los programas de restitucion dije que iba a poner en conocimiento eso a ver que se podia
hacer...”?*

En el interrogatorio que la solicitante BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS realiz6 ante este
Juzgado, en punto a los hechos que ocasionaron el abandono del predio expuso a preguntas
formuladas por el despacho y el Ministerio Publico lo siguiente:

“(...) Adujo que tenia un hijo de 47 afios, ella se dedicaba a la agricultura; actualmente reside en la ciudad de
Bogota. Manifesté que adquirié la finca objeto de su solicitud en los afios 70 con la intencién de trabajarla y
explotarla; trabajé durante varios afios bien, y hasta el afio de 1980. No recuerda fechas exactas. En el afio
90 la situacion se puso delicada, la guerrilla los absorbio y la invadi6 el temor.

Su hijo estudiaba en Villavicencio, iba y venia de a la finca cada vez que podia un puente, un fin de semana.
Relata que a ella le toc6 sola porque no tenia esposo, ni un respaldo constante, afront6 la situacién de la
regién con los trabajadores de la misma. Dijo que a su hijo el ejército le decia que era informante de la
guerrilla, y a su vez, la guerrilla decia que auxiliaba al ejército, por eso le tocé salir de la regién.

Cuenta que un dia uno de los comandantes de la guerrilla dijo que tenia que “pelar” (sic) a su hijo y no
volvié. En el afio de 1994 no soportaba mas la situacion. Su casa fue bombardeada. Dej6é encargado el
predio a una persona, no pudo regresar, tanto por falta de vias de acceso, y dejé eso votado. A preguntas
del Ministerio Publico. Manifesté que su predio se encuentra en la vereda Manzanares del municipio de
Acacias, la entrada es por el municipio de Guayabetal, y se gastan de 2 a 4 horas desde la vereda a la finca,
sesta sobre el rio Manzanares para arriba; tiene 96 hectareas. Dijo que ella exploto como el 40%. El predio
quedd abandonado més de 20 afios. Relaté que estuvo escondida més de 20 afos, por miedo; le tocé huir
del peligro. Con los programas de restitucién hizo el deber de recurarlo. También Dijo que el pedio lo compré
a Nicanor Rodriguez, quien era el propietario del predio de mayor extension, pero este falleci6. Incora
verificd los dos predios por separado, el de mayor extension y el que ella compro, y le adjudico el terreno de
menor extension a su nombre, con 100 hectareas aproximadamente, aunque la entidad descuenta parte del
predio que no se puede acceder. En cuanto a las actividades que realizaba en la finca dijo que cultivd hacia
la playa del rio, la yuca, el platano, y pasto la mayoria con el fin de recibir ganado al aumento, luego tuvo su
propia lecheria y sacaba quesos y con esto subsidiaba los gastos de la Universidad de su hijo, en aquella
época estudiante. Advera que las FARC incursionaron luego de varios afios libres de guerrilla; temian y
convivian con el mal. Abandono el predio en los afios 92 6 93, hasta ahi estuvo all, se traslad6 de la finca
de su propiedad a fincas en arriendo, peor no aguanté mas, y lo abandond. Estuvo alli todo el tiempo solo
con su hijo, pero ningan oro familiar, trabajaba con la gente de la regién. Manifesté que reside en la ciudad
de Bogota, se dedica al hogar, y su sustento lo aporta su hijo que vive en la ciudad de Yopal. No puede
trabajar. No ha regresado al predio, su hijo le dijo que no se volviera a presentar al predio, ni siquiera va a
Guayabetal por miedo. Comenta que tiene una casa en la cuidad de Bogota. Su expectativa sobre el predio,
volver es imposible por la salud, las vias de acceso se acabaron por que el personal esta desplazado o
muerto, unos ser fueron para Acacias, otros para Villavicencio, y ella para Bogota. Dice que ella acepta una
tierra si hay vias de acceso, donde no tenga que caminar y sea tierra calida como Acacias, Cundinamarca o
el Tolima. Sobre el crédito hipotecario adujo que ya habia sido cancelado el mismo, pero no ha levantado la
hipoteca. Reitera que en la zona si hubo bastante presencia de la guerrilla (Frente 31 6 33) de las FARC.
Ellos se desplazaban por la cordillera, loma de San Juan y Pafiuelo, seguian por la montafia, algunas veces
iban en grupos bastante numerosos (100 6 250) otras veces pasaban 20 6 30 los que cuidaban la zona.

% F0l.93 Cdno 1.
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Habia un comandante que se llamaba “Walter” quien fue el que amenazé a su hijo, le pedian favores a su
hijo. Dice que ella construy6 una casa en madera, tres cuartos, la cocina, y en el afio de 1993 la destruyeron,
luego cuando regresé a Manzanares le dijeron que no fuera a la finca porque la habian bombardeado. Por
Gltimo, no fue inscrita en el Registro de Victimas porque no obtuvo a tiempo la informacion, y la inscripciéon
fue extemporanea. No ha recibo ninguna ayuda por parte del Gobierno Nacional-

De acuerdo a los elementos materiales probatorios allegados por el despacho indican que se trata
de un desplazamiento forzado a causa del conflicto armado interno que tuvo como efecto colateral
el abandono del inmueble por parte de la sefiora Blanca Lilia Barbosa Campos y su hijo. En suma,
a causa de las violaciones graves, sistematicas y manifiestas a los Derechos Humanos e
infracciones al Derecho Internacional Humanitario ocurridas con ocasion del conflicto armado en el
Municipio de Acacias, Departamento del Meta, producto de la presencia del grupos al margen de la
ley, denominados Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia-FARC EP- (Frentes 31, 33, 53) ,
quienes hicieron presencia activa en esa region y se la disputaron para ejercer el control territorial,
y por ende todas las actividades de los pobladores. Dicha disputa acaecié entre los afios 1997 y
2011. Esto causo a la sefiora Blanca Lilia Barbosa Campos y su hijo, la imposibilidad de regresar a
la vereda Manzanares del municipio de Acacias, Meta.

i) El abandono temporal o definitivo del predio ocasionado por una coaccién violenta o el
temor de sufrir menoscabo en los derechos fundamentales de la victima y su nucleo
familiar.

El predio ubicado en la Vereda Manzanares del municipio de Acacias, Meta, fue abandonado por
la solicitante y su hijo, para el momento que ocurrieron los hechos victimizantes, en razén a las
amenazas que recibié el hijo de la sefiora Blanca Lilia Barbosa Campos por parte del grupo ilegal
de las FARC.

Lo anterior es suficiente para reconocer con base en las prueba fidedigna allegada por la
UAEDGRT vy la aducida por el despacho al proceso, que en el caso de estudio no hay la menor
duda de que se configuré un abandono forzado del predio como consecuencia del desplazamiento
forzado de la sefiora Blanca Lilia Barbosa Campos y su ndcleo familiar, acaecido en el afio de
1992 a consecuencia del conflicto armado vivido en esa zona del pais, especialmente en el
Municipio de Acacias, Meta, lo cual constituye un hecho notorio?®.

i) El supuesto de hecho que definen la condiciéon factica de desplazamiento forzado del
solicitante.

La Corte Constitucional al establecer las condiciones facticas para la determinacion del acto
juridico denominado desplazamiento forzado, preciso: i) una migracion del lugar de la residencia,
al interior de las fronteras del pais; ii) causadas por hechos de caracter violento.

% Hecho notorio: La Corte Suprema de Justicia considera que es: “Aquel que por ser cierto, publico, ampliamente conocido y sabido por
el juez y el comun de los ciudadanos en un tiempo y espacio local, regional o nacional determinado, no requiere para su acreditacion
dice prueba por voluntad del legislador (nhotoria non egent probatione), en cuanto se trata de una realidad objetiva que los funcionarios
judiciales deben reconocer, admitir y ponderar en conjunto con las pruebas obrantes en la actuacion, salvo que su estructuracion no se
satisfaga a plenitud.

En el presente caso se puede apreciar como hecho notorio la situacion de conflicto armado y violencia generalizada que se vivié en el
Municipio de El Castillo, Meta, en los sectores rural y urbano derivada de la disputa territorial entre los grupos para militares (ACMV) y la
guerrilla de las FARC y las fuerzas armadas estatales, lo que ocasion6é miltiples y sistematicas violaciones a los Derechos Humanos y
al DIH, entre los afios 1997 y 2011, principalmente, entre las que se encuentran: Desapariciones forzadas, masacres, homicidios,
selectivos, desplazamiento forzado, ataques a la poblacion civil entre otros, hechos que sucedieron en un periodo de tiempo u lugar
determinados,, en un marco de violencia conocido a nivel nacional.
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En reciente pronunciamiento la Alta Corporacidon en sentencia T-006 de 2014, respecto a las
personadas desplazadas por la violencia adujo:

“...) la Sala Plena no se pronuncié acerca de la condicion factica de las personas desplazadas por
la violencia, ni del derecho fundamental a que su condicion sea reconocida mediante el registro.
Para las personas desplazadas el acento radica precisamente en aquello que no se esta
definiendo en la Ley 1448 de 2011 y que no fue objeto del examen de constitucionalidad, a saber:
cuando se esta en la situacidon material o cuando se adquiere la condicion factica de persona
desplazada por la violencia bajo los estandares generales de tal concepto. Esta pregunta no
responde a ninguna definicion operativa para efectos de la aplicacion de una ley. Todo lo contrario.
En un movimiento que es inverso,_la construccién del concepto de persona desplazada por la
violencia responde, en primer lugar, a la configuraciéon de la condicion factica bajo los estandares
generales definidos por la Corte Constitucional: la coaccién ejercida, o la ocurrencia de hechos de
caracter violento bajo los escenarios sefalados en la Ley 387 de 1997, que hacen necesario el
traslado y la permanencia dentro de las fronteras de la propia nacién. Esta cuestién de hecho,
como_se explicd _en secciones anteriores, somete a la poblacion que la padece a unas
circunstancias gue son de vulnerabilidad extrema y gue son excepcionales (de emergencia). [...]

Tal como se ha explicado a lo largo de este pronunciamiento, para efectos de adquirir_la
condicion de persona desplazada por la violencia basta con que se configuren los dos
requisitos materiales que ha sefalado la Corte Constitucional. Las personas desplazadas por
BACRIM o en situaciones en las que no se guarde una relacién directa o cercana con el
conflicto armado, pero que si se enmarquen en los escenarios definidos por la Ley 387 de
1997 y respaldados por la Corte Constitucional, si cumplirian con los dos requisitos minimos
establecidos, en igualdad de condiciones que las personas desplazadas con ocasion del
conflicto armado. Sin embargo, la decisiéon de no inclusion en el Registro Unico de Victimas
los estaria sumergiendo en un déficit de proteccién que es contrario al principio de igualdad y
al deber de proteccién que consagra el articulo 2 superior, considerando que tales personas
desplazadas se encuentran en las mismas circunstancias de vulnerabilidad que las demas
personas desplazadas por la violencia.(...)”

(...

Los desplazados son victimas del conflicto armado interno, no por la calidad del sujeto
perpetrador, sino por las circunstancias objetivas. El Estado debe ser consciente de que existen
factores marginales a la situacién del conflicto armado que inciden directamente en la generacion
del desplazamiento forzado, y que, independientemente de la causa, constituyen una vulneracion
multiple de derechos humanos. Las personas que han sufrido el desplazamiento forzado, son
victimas por el s6lo hecho de haber sufrido un riesgo tal, ocasionado por el conflicto armado, que
se vieron obligadas a dejar su hogar.”.

Segun el articulo 17 del Protocolo Il Adicional a la Convencion de Ginebra de 1949, el
desplazamiento forzado de la poblacion civil es una violacion al Derecho Internacional
Humanitario. En el mismo sentido, el inciso 2 del mismo articulo, sefiala que esta prohibido para
las partes combatientes obligar el abandono de los territorios habitados por la poblacién civil?®

% Articulo 17. Prohibicion de los desplazamientos forzados. 1. No se podra ordenar el desplazamiento de la poblacion civil por
razones relacionadas con el conflicto, a no ser que asi lo exijan a seguridad de las personas civiles o razones militares imperiosas. Si tal
desplazamiento tuviera que efectuarse, se tomaran todas las medidas posibles para que la poblacion civil sea acogida en condiciones
satisfactorias de alojamiento, salubridad, higiene, seguridad y alimentacion. 2. No se podréa forzar a las personas civiles a abandonar
Su propio territorio por razones relacionadas con el conflicto armado.
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Analizada la anterior jurisprudencia, se puede concluir que ambas condiciones se evidencia en el
caso sub examine, pues resulta evidente con la prueba arrimada al proceso, que la solicitante y su
hijo se vieron obligados a desplazarse del &rea rural a la ciudad e Bogota, debido a la permanente
presencia de la guerrilla de las FARC, quienes extorsionaban a la poblacion y atentaban contra la
fuerza publica y la poblacion civil, y ocasionaron desplazamiento forzado de sus pobladores, entre
los que se cuentan la solicitante y su hijo. Por ende, son victimas de desplazamiento forzado y
abandono forzado definitivo del predio “Las Margaritas” ubicado en la Verada Manzanares del
Municipio de Acacias, Meta, como efecto de las graves violaciones a los Derechos Humanos e
infracciones al DIH en los términos de los articulos 3y 75 de la Ley 1448 de 2011, ocurridas tanto
en el afio 1997 y 2011, los cuales han sido ampliamente detallados en este proceso.

Asi las cosas, con los plurales medios probatorios que se allegaron no hay la menor duda que el
supuesto de hecho es claro en punto al desplazamiento y posterior abandono que sufrieron la
solicitante y su hijo, ademas, en declaracién que rindiera ante este despacho se percibié de forma
directa e inmediata por este operador juridico, como en efecto, la sefiora Blanca Lilia Barbosa
Campos y su hijo si fueron desplazados y obligados a abandonar el predio de manera definitiva a
causa del conflicto armado que se vivio en el municipio de Acacias, por la presencia de la guerrilla
de las FARC, y sus intimidaciones y amenazas a la reclamante, lo cual esta plenamente probado y
fue la causa del abandono forzado de sus tierras, a causa del marcado conflicto armado que sufrié
esa region del departamento del Meta, por mas de una década como quedd claramente detallado
en el Documento Analisis de Contesto-DAC- realizado por la UAEDGRT TM.

XIIl.5. SOBREPOSICIONES DEL PREDIO DEPRECADO EN RESTITUCION A FAVOR DE LA
SOLICITANTE.

No empero la solicitud del apoderado de la Unidad de Restitucion, quien representa a la
reclamante, es importante precisar que respecto de la informacion allegada por la URT se tiene
conocimiento que “(...) Sobreposiciones del predio o area solicitada con derechos publicos y
privados, y afectaciones. AMBIENTAL: Ronda hidrica laguna de 8ha + 50553 mt? (Rio
Manzanares y Cafio limite del predio). HHDROCARBUROS: El 100% del predio se encuentra
inmerso dentro del bloque de exploracién de hidrocarburos LLA 36 a cargo de Montecz S.A. De
acuerdo a mapa de Tierras de la ANH del 19 de octubre de 2016. AMENAZA Y RIESGOS:
Presenta amenaza por Movimiento de masa media y alta, y por amenaza de avenida torrencial
media, segun la informacion del proceso de revision del PBOT de Acacias en la etapa de
concertacion ambiental, la cual fue aprobada por la Resoluciéon PS-GJ 1.2.6.15.2460 del 9 de
diciembre de 2015 expedido por Cormacarena. REGLAMENTACION USO DEL SUELO RURAL:
95,68% del area del predio se encuentra en area de Actividad Productora Protectora y el 4,32%
restante en proteccion de Drenaje, segun el Acuerdo 187 del 10 de diciembre de 2011, “Por medio
del cual se adoptan modificaciones excepcionales al Plan Bésico de Ordenamiento Territorial del
municipio de Acacias contenido en el Acuerdo 021 de 2000 y se dictan otras disposiciones”. Plan
de Ordenamiento y Manejo de la Cuenca del rio Blanco- Negro- Guayuriba: El 39,7% en zona
de preservacion y el 22,7% dentro de las zonas de conservacion, segun el Plan de Ordenacion y
Manejo de la Cuenca del rio Blanco —Negro-Guayuriba, aprobado por resoluciéon conjunta No. 02
del 04 de mayo de 2012 de Cormacarena.

En consecuencia, el despacho, en observancia de los sefialamientos existentes desde la etapa
administrativa surtida en la Unidad Administrativa Especial de Gestion en Restitucion de Tierras
Despojadas —Meta, procede desde auto de pruebas de fecha 20 de septiembre de 2017, a requerir
a la Alcaldia del municipio de Acacias, Meta, informacion sobre el predio denominado “Las
Margaritas” con area de 196 ha+4000m?, ubicado en la Vereda Manzanares del Municipio de
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Acacias, Meta, predial 50-006-00-01-0024-0028-000, FMI 232-8063 de la ORIP de Acacias, para lo
cual, la administracion?’, luego de varios requerimientos informa que en efecto el predio solicitado
en restitucion efectivamente, se encuentra en Area de Actividad Productora Protectora —AAPP- 28

“Articulo 35. Area de Actividad Productora Protectora-(AAPP)- es el area comprendida entre las
cotas 575 msnm y 2000 msnm, la cual un area estratégica para el Municipio, el Departamento, la
Nacion para la conservacion del recurso hidrico, por lo que el mayor provecho es su
conservacion”.

“Las areas protegidas corresponden a las rondas de los cafios, rios y nacederos que se puedan
encontrar dentro del predio, las é&reas restantes podran ser objeto de las actividades
reglamentadas dentro del PBOT, y seran determinadas por Cormacarena...”.?°

XIl.6. RESTITUCION Y ENTREGA

Los mecanismos de proteccién de la solicitante en la accion de restitucién de tierras, no pueden
finalizar cuando se produzca la entrega del bien, sino que deben prolongarse, pues en algunos
casos el riesgo se incrementa precisamente a partir de la entrega del predio; esto de acuerdo a las
disposiciones del articulo 102 de la Ley 1448 de 2011 que establece que el juez o magistrado
mantendra su competencia sobre el proceso para dictar todas aquellas medidas que, segun fuere
el caso, garanticen el uso, goce y disposicion de los bienes por parte de los despojados a quienes
les hayan sido restituidos o formalizados predios, y la seguridad para sus vidas, su integridad
personal, y la de sus familias.

La permanencia no depende exclusivamente de la seguridad, estd asociada también a las
condiciones de vida en general que se ofrezcan al momento de regresar al predio, lo que ademas
de exigir facilidades de acceso a servicios (salud, educacion, entre otros), plantea la restitucion de
la vivienda y la generacion de condiciones para la explotacion productiva del predio, de acuerdo a
las condiciones particulares de la victima y las circunstancias de cada caso, y asi se implemente la
medida mas idonea, adecuada y efectiva, siempre de manera concertada con la victima, sobre lo
cual se estudiara méas adelante.*.

XII.7. EL PREDIO OBJETO DE RESTITICION COMO AREA PRODUCTORA Y PROTECTORA

En auto de pruebas del 20 de septiembre de 2017, el juzgado dispuso en el numeral 2.3. Ordenar
a la Corporacion Para el Desarrollo Sostenible del area de manejo Especial de la Macarena-
CORMACARENA- certificara si el predio objeto de restitucion, se encuentra en area de manejo
especial de la Macarena-AMEN-, o en zona de proteccion ambiental generada o ronda hidrica,
zona de interés ecoldgico estratégico, 0 zona de usos agropecuario con restricciones, zona de
proteccion hidrica y zona forestal protectoras, de acuerdo al Plan de Manejo ambiental (POMC) de
la cuenca del Guayuriba, verifique dichas afectaciones e informe; emiti6 su concepto en los
términos solicitados de la siguiente manera:

27 F.334Cdno 2.

Zlpidem.

2 Fol.334 Reverso.Cdno2. Ver tabla 09 AREA ACTIVIDAD PRODUCTORA PROTECTORA (AAPP). La activad principal en esta zona
es el ecoturismo y agroturismo, la actividad protectora. En este cuadro se observa que existen restriccion para actividades
Agropecuarias de cualquier clase, pecuaria y piscicola, solvopastorial, forestal protectora y vivienda campestre rural condicionada a
compromisos ambientales <esta prohibida la mineria de cualquier clase, la forestal protectora, la actividad comercial y de servicios de
cualquier clase, la agroindustria. .

30 Ley 731 de 2002, a la cual remite el articulo 117 de la Ley 1448 de 2011.
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“(...) Se procedio a realizar la georreferenciacion del predio segun la zonificaciéon del Plan de ordenamiento
y Manejo de la cuenca Hidrica del Rio Blanco Negro Guayuriba, dando como resultado la ubicacién en
zonas de conservacion, preservacion y restauracion (Ver figura 1)1

(...) Segun la zonificaciéon del Plan de Ordenamiento y manejo de la cuenca hidrogréfica del rio Blanco-
Negro- Guayuriba y la Resolucién Conjunta No.02 del 04 de marzo de 2012 “Por medio de la cual se
aprueba y adopta el Plan de Ordenacién y manejo del cuenca del Rio Blanco- Negro-Guayuriba y se toman
otras determinaciones”; establece:

5.2.1.1. Zonas de preservacion

Las zonas de preservacion en la cuenca del rio Guayuriba constituyen aquellas areas que por sus
caracteristicas de integridad, valor paisajistico y biodiversidad, exigen mantener su estado original y por
tanto demanda acciones de restriccion y proteccion. De lo anterior se deduce que son areas cuya funcién
principal es la de actuar como reservas de flora, fauna, agua, suelo y aire, es de que todas coberturas
forestales actuales deben mantenerse. Las zonas de preservacion encontradas en le cuenca se describen a
continuacion.

Zonas de proteccion hidrica ZAA-P-ZPH

Estas areas comprenden rondas hidricas, nacimientos y los ecosistemas relacionados con estas zonas
humedas como bosques riparios y de galeria.

Para las rondas hidricas se adopta una proteccién de 30cm a cada lado del cauce para los drenajes de
orden 1, para los drenajes de 6rdenes 2,3,4 y 5 las zonas de proteccién hidrica corresponden a las
coberturas de bosques riparios y bosques de galeria. Los bosques de galeria son ecosistemas de tipo
edéafico o zonal, asociados a los cauces de los rios y que se desarrollan en condiciones de humedad, sin
presentarse periodos de déficit hidrico, en este tipo de cobertura inciden variables como duracion y
frecuencia de las inundaciones y sedimentos depositados.

En cuanto a los nacimientos de agua, se debe mantener la cobertura de proteccion de 100m a la redonda.

Las zonas de proteccidn hidrica se caracterizan por encontrarse en zonas de amenaza de amenaza alta muy
alta, susceptibles a la erosion y con clases agrolégicas VIy VII.

Tabla 5-16 Régimen de uso para ZAA-P-ZPH.
Tipo de uso Descripcion
Uso Principal Proteccion del cauce y su zona de divagacion, educacion
ambiental. ‘
Usos Compatibles Investigacién, restauracion ecolégica, regeneracion natural

‘ de cobertura boscosa.

Usos Condicionados Infraestructura hidrica.

Usos Prohibidos Agricola, urbanos, mineria, hidrocarburos, institucionales y
otras que causen deterioro ambiental como talas y quemas.

Fuente: POMCH Guayuriba, ISD-CORMACARENA.

5.2.1.2. ZONAS DE CONSERVACION

Constituyen areas donde la estructura fisico-bidtica permite el mantenimiento de ecosistemas de importancia
ecolégica, econdmica y social para la cuenca, y en donde la gestiéon y uso de los recursos naturales por
parte del hombre, debe garantizar su mantenimiento a largo plazo, es decir sin comprometer la potencialidad
para satisfacer las necesidades y aspiraciones de las generaciones futuras.

31 F1.342Cdno1).Figura 1. Plano Predio “Las Margaritas” Zonificacion POMCA Blanco Negro Guayuriba en jurisdiccion.
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ZONAS DE PROTECCION HIDRICA ZAA-C-ZPH

La definicion y limitacién de las zonas de proteccion hidrica de conservaciéon, siguen los mismos
lineamientos que los descritos para las zonas de preservacion.

Igualmente estas zonas se encuentran en zonas productivas en donde se encuentran algunos relictos
boscosos, pero su cobertura dominante son cultivos o pastos.

Debido a que son ecosistemas vulnerables por la fuerte presién antrépica, su uso principal debe destinarse a
la conservacion.

Tahla 5-19 Régimen de uso para ZAA-P-ZPH.

Tipo de uso Descripcion
Uso Principal Conservacion de cauce y su zona de divagacion, educacion
ambiental.
Usos Compatibles Restauracion ecoldgica, regeneracion natural de cobertura

boscosa. Plantaciones forestales protectoras-productoras.

Usos Condicionados Recreativo durante los periodos de estiaje, pesca controlada,
bajo previa reglamentacién para este uso, mineria.

Usos Prohibidos Agricola, urbanos, mineria, hidrocarburos, institucionales y
otras que causen deterioro ambiental como talas y quemas.

Fuente: POMCH Guayuriba, ISD-CORMACARENA.

5.2.1.3. ZONAS DE RESTAURACION
Zonas para larecuperacién ZSE-R.

Corresponde a las areas en donde los suelos han sufrido un marcado proceso de deterioro que justifican su
recuperacién con el fin de integrarlos a los suelos productivos para la obtencion de bienes y servicios
ambientales.

Una vez lograda la recuperacion de estas areas, a través de un manejo adecuado se puede reconvenir
nuevos usos bajo el criterio de desarrollo sostenible, en cuyo caso serdn denominadas de acuerdo a la
categoria que le corresponda.

Tabla 5-22 Régimen de uso para ZAA-P-ZPH.
Tipo de uso Descripcién
Uso Principal Actividades de restauracion ecolégica.
Usos Compatibles Investigacién y educacion.
Usos Condicionados Ecoturismo.

Usos Prohibidos Todo aquel que no se relacione con la restauracion
ecosistémica, agropecuarios, industriales, urbanos,
institucionales, mineria, hidrocarburos y otras que causen
deterioro ambiental como talas, quemas, caza y pesca.

Fuente: POMCH Guayuriba, ISD-CORMACARENA.

e Adicionalmente en torno a la identificacién de aspectos de proteccion ambiental, nos permitimos
comunicarle que una vez georreferenciado e identificado los puntos de interés y consultada la
informacion base existente en la corporacién, asi como las imagenes satelitales disponibles, se pudo
establecer que el predio de interés se encuentra afectado por ronda de proteccién hidrica y
cobertura boscosa, ver figura N° 2. (Fol.343 Reverso).
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Figura 1. Plano Predio “Las Margaritas” en aspectos de proteccion ambiental.

Plano Predio "LAS MARGARITAS" con Aspectos de Protecciéon
b 48R Ambiental en Jurisdiccion del Municipio de Acacias (Meta)
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Adicional a lo mencionado anteriormente, el Cédigo Nacional de Los Recursos naturales y de Proteccion del
Medio Ambiente. Decreto 2811 de 1974 establece lo siguiente:

ARTICULO 83. Salvo derechos adquiridos por particulares, son bienes inalienables e imprescriptibles del
Estado:

a.- El alveo o cauce natural de las corrientes

b.- El lecho de los depdsitos naturales de agua

c.- Las playas maritimas, fluviales y lacustres

d.- Una faja paralela a la linea de mareas maximas o a la del cace permanente de rios y lagos, hasta
treinta metros de ancho (...) subrayado en negrilla fuera del texto.

e.- Las &reas ocupadas por los nevados y por los cauces de los glaciares

f.- Los estratos o los depositos de las aguas subterraneas.

Asi mismo, y en concordancia con las fajas de proteccion hidrica y conservacion de bosques, el Decreto
Unico 1076 de 2015, por medio del cual se expide el Decreto Unico reglamentario del sector Ambiente y
Desarrollo Sostenible, establece lo siguiente: Articulo 2.2.1.1.18.2. Proteccion y Conservacion de los
Bosques. En relacion con la proteccién y conservacion de los bosques, los propietarios de predios obligados
a:

Mantener en cobertura boscosa dentro del predio las areas forestales protectoras:

a) Los nacimientos de fuentes de agua en una extension por lo menos de 100 metros a la redonda,
medidos a partir de su periferia

b) Una faja no inferior a treinta metros de ancha, paralela a las lineas de mareas maximas a cada
lado de los cauces de los rios, quebradas y arroyos, sean permanentes 0 no, y a alrededor de los
lagos o depdsitos de aguas;

c) Los terrenos con pendientes superiores al 100% (45%). (...)”

En cuanto a la categoria de manejo: Preservacion. Es importante resaltar el concepto adoptado
de UICN (1980) en la guia de cuencas del IDEAM, donde la definen como “El mantenimiento de la
condicién original de los recursos naturales de un area silvestre, reduciendo la intervencién
humana a un nivel minimo. Es una forma de uso no_extractivo tendiente al logro de fines
cientificos, educativos, recreativos o potencialmente econémicos”.
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5.2.1.1 Zona de Manejo: Zonas forestales Protectoras
5.1.1.1.1 Zona de uso: zona de cobertura boscosa en cuenca alta

(...) Comprende una zona importante de nacimientos, cubierto por bosques nhaturales vy
determinada como zona de recarga y descarga de acuiferos y de retencion de flujos su
superficiales. (...)

(...) En esta Zona se considera relevante el establecimiento de un area protegida, que propenda
por un adecuado control a perpetuidad de las actividades que vayan en contra de la importancia
ambiental de este sector (Uso principal: Preservacién de cobertura boscosa y proteccion integral
de los recursos naturales de esta zona para la provision de bienes y servicios. Uso compatibles:
Investigacién controlada, recreacion contemplativa, restauracion estricta de los componentes
ambientales, manejo de la sucesion vegetal y repoblacion de especies silvestres. Uso
condicionado: Ecoturismo, Extraccion de subproductos del bosque, desarrollos Forestales
protector. Uso prohibido: Asentamientos humanos, tala, quema, caza, explotaciones mineras
exploracion y explotacion de hidrocarburos. Actividades agricolas y pecuarias, campos de
infiltracion, desarrollos industriales. (...)

Esta zona tiene varios servicios ecosistémicos dentro de los que se destacan:

- Servicios de soporte representados por los efectos de la cubierta boscosa que no sélo
atenua el viento si no que a la vez sostiene y fija el suelo gracias a las raices de los arboles
y arbustos.

- Servicios de aprovisionamiento representado por la provisién de agua para consumo tanto
doméstico como industrial y agropecuario. Esta zona de cobertura boscosa tiene ademas
importancia estratégica, por constituir area de proteccion aferente para la conservacion de
los Rios... que nacen en la zona y area de interés para la conservacion de los recursos
hidricos que abastecen acueductos verdales y el acueducto de parte del area urbana del
municipio... (...).

5.1.1.1.2 Zona de uso: zona de preservacion del bosque de galeria existente

Corresponde a esta categoria las unidades de bosque existentes en la cuenca que se encuentran
contiguas a los cauces de los rios y quebradas que se distribuyen segun la red de drenaje, arriba
de los 600 msnm, cuya funcionalidad es esencialmente de proteccion del recurso agua, los
bosques, la flora y fauna asociada.

Los bosques encontrados en ese sitio corresponden a una cobertura de Bosque de Galeria con
diferentes estratos arbéreos y presencia de algunos moriches que caracteriza las unidades de
cuenca media y baja, presencia de arbustos, bejucos y algunas gramineas al interior de la
cobertura boscosa, suelos de caracteristicas limosas, pantanosas y anegadas la mayor parte del
tiempo.(...)

(...) Debido a su composicién en cuento a especies y estratos, la cobertura vegetal de este sitio
permite que sea considerado como un area de gran importancia ecoldgica, ya que a pesar de
encontrarse ubicado y sometido a una intensa actividad antrépica, mantiene su funcionalidad como
area de refugio de fauna y flora, siendo el habitat de gran diversidad de aves, mamiferos, anfibios,
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entre otros, debido a la gran oferta de alimentos como frutos, semillas, insectos y pequefios
mamiferos (principal alimento de rapaces).(...)

(...) La cobertura de Boque de galeria y morichal a pesar de su alfo grado de fragmentacion y
disminucion en area hace parte importante de los ecosistemas existentes en la cuenca,
cumpliendo con la funcién de regular el recurso hidrico, conservacién del area aferente y
proteccion de los cauces de los rios y quebradas, por esta razones o importante generar
conectividad entre estos fragmentos. (...).

Zona de manejo: zonas susceptibles de amenazas

5.2.12.1 Zonas de uso: Zona de retiro por susceptibilidad alta a procesos erosivos y de
remocioén en masay procesos activos.

Segun informa la UAEDGRT-TM el predio presenta Amenaza por movimiento en masa media y
alta, y por amenaza de avenida torrencial media, segun la informacién del proceso de revision del
PBOT de Acacias en la etapa de concertacion ambiental, la cual fue aprobada por la Resolucién
PS-GJ 1.2.6.15.2460 del 9 de diciembre de 2015 expedido por Cormacarena.

(...) Estas caracteristicas han permitido catalogar algunos sectores de la alta como zonas de retiro
por susceptibilidad alta a procesos erosivos, correspondiendo a sectores donde las concusiones
del terreno han facilitado el desarrollo de procesos de desgaste de los cuales los cuales han
perdido inicialmente su cobertura vegetal quedando expuestos a merced de los agentes y
condiciones del medio como la accion del agua y la gravedad lo que origina fenébmenos como
erosion laminar, reptacion, huellas de ganado y terracetas, los cuales al intensificarse pueden
llegar a convertirse en Procesos de Remocién en Masa que a su vez pueden llegar a ser
detonantes de avalanchas(...)

(...) Su uso recomendado es el de Preservacion, la cual puede darse de manera preventiva,
principalmente para los sectores puntuales catalogados como de alta susceptibilidad a proceso
erosivos, al tomar acciones para evitar que estos se den o que se intensifiqguen; y también puede
ser de manera correctiva, para el caso de los sectores donde se han identificado procesos de
remocién en masa. USO. Uso principal: Preservacién natural y Reconformacién paisajistica. Uso
Compatible: Recuperacion de flora, fauna, y suelo, realizacion de obras geotécnicas que no
requieran maquinaria pesada. Uso Condicionado: Ocupacion de campamentos provisionales de
obras geotécnicas para recuperacion. Uso prohibido: Asentamientos humanos nucleados y no
nucleados, expansion urbana, construccion de infraestructura de servicios publicos, exploracion
minera y de hidrocarburos, instalacion de infraestructura para el desarrollo industrial, tala y quema
de bosques, actividades agricolas y pecuarias.

De acuerdo con la guia de las cuencas del IDEAM, cuando se habla de conservacion de la
estructura fisico-biotica de la cuenca y particularmente de sus recursos hidricos se entiende como
a conservacion del funcionamiento y estructura de los ecosistemas de la perpetuidad,
particularmente la cantidad y calidad del agua, en un andlisis sistémico que permita analizar y
evaluar las relaciones entre los componentes del sistema y factores involucrados dentro de
contextos mayores 0 menores desde diversos escenarios (administrativos, econdmicos, naturales,
socioecondmicos, culturales).

Zona de usos: Zona de conservacion del bosque de galeria existente.
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En esta zona se consideran los bosques de galeria existentes en cuenca media y baja, por debajo
de los 600msnm. Estos se separan de la zona de preservacion de bosque de galeria en
consideracién a que se encuentran inmersos en zonas de intenso desarrollo econémico, con un
alto nivel de fragmentacion, pero su funcién es esencial para la conservacion del agua y sus
recursos hidrobioldgicos, el suelo y la cobertura vegetal existente, asi como la flora tala cobertura
vegetal existente, asi como la flora y fauna asociada. USO. Uso principal: Conservacion de los
relictos de bosque de ronda, que conduzca a la regeneracion y restauracion de los ecosistemas y
las poblaciones de fauna nativa. Uso Compatible: Actividades de aislamiento, proteccién control y
revangelizacion o enriquecimiento o repoblaciéon con especies silvestres y manejo de la sucesion
vegetal, investigacion, produccién o genere racion de bienes y servicios ambientales, manejo hacia
la conexion de areas adyacentes. Uso condicionado: Senderos ecoldgicos, ecoturismo,
aprovechamiento forestal doméstico, aprovechamiento sostenible de recursos no maderables,
recreacion pasiva ecoturismo. Uso prohibido: Actividades agropecuarias, aprovechamiento
forestal, asentamientos humanos, exploracibn y explotacibn minera y de hidrocarburos,
infraestructura industrial, tala, quema caza (...).

Zona de uso: Zona para la conservacion de manantiales y nacimientos de rios

(..)

La importancia de las zonas de manantiales radica en su consideracion como zonas productoras
de agua, con aporte de flujos subterraneos provenientes principalmente de rocas y sedimentos,
capaces de almacenar agua para dejar escurrir lentamente en cualquier periodo del afio
hidrolégico o bien sea por las condiciones de humedad y la presencia de vegetacion y condones
del suelo y subsuelo.

Las zonas de manantiales, revisten especial interés pues en ellas hay la garantia del suministro de
agua para los drenajes que conforman, en conjunto con la vegetacion asociada, por tanto la
exigencia de proteccion para estos manantiales debe ser alta y se adopta la zonificacion el
perimetro de al menos 100 metros a la redonda como zona de proteccién de los mismos. USO.
Uso principal: Zona de proteccién y conservacion de Manantiales y nacimientos de rios y el area
de conservacion y proteccién aferente de 100 metros. Uso Compatible: Investigacién de aspectos
tales como asociaciones que incluyen el establecimiento de especies vegetales nativas o exdticas
se presentan a través del tiempo para analizar su composicién, riqueza, abundancia,
especialmente. Actividades de aislamiento, proteccion, control y revangelizacion, enriguecimiento o
repoblaciébn con especies silvestres y manejo de la sucesién vegetal. Uso Condicionado:
Captaciones para uso residencial, campestre individual, recreacion pasiva. Uso prohibido:
Asentamientos humanos, quema, caza, actividades agropecuarias e industriales, exploraciones y
explotaciones mineras, y de hidrocarburos, rellenos sanitarios, vertimientos.

Categoria de Manejo: Restauracion

Zona de uso: zonas de recuperacion para la conservacion de manantiales y nacimientos de
rios

Los Acuiferos Cuaternarios descargan en los taludes que forman con los valles de los drenajes
actuales y dan lugar a drenajes permanentes... descarga importante en un talud que da lugar al
nacimiento de dicho drenaje. En la cuenca media baja (200-600 msnm) se dan varios de estos
nacimientos, muchas de los cuales son usados para acueductos veredales y uso doméstico y
generalmente presentan un alta intervencién en la ronda, estos son de especial interés pues
garantizan el suministro de agua para los drenajes que conforman, por tanto es necesaria la
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restauracion y conservacién para lo que se sugiere un perimetro de al menos 100 metros a la
redonda se constituya como la zona de proteccion de los mismos. USO. Uso principal:
Conservacion de los relictos de bosque, restauracion de cobertura vegetal e implementacién de
procesos de restauracion ecolégica. Uso compatible: Implementacion de plantaciones forestales
de tipo protector- productor (subproductos del bosque), procesos de restauracion y recuperacion
de los ecosistemas deteriorados, actividades de educacion ambiental. Uso condicionado:
Actividades pasivas de recreacion, captaciones para uso doméstico y de acueductos veredales.
Uso Prohibido: Asentamientos humanos de cualquier tipo, tala, quema, caza, pesca, actividades
agropecuarias e industriales, explotaciones mineras, rellenos sanitario, mineria, exploracion
sismica, vertimientos,, explotacion de hidrocarburos, rellenos sanitarios...”..

Ahora bien, analizado el concepto de la Corporacién Para el Desarrollo sostenible del area de
manejo especial de la macarena “CORMACARENA”, y evidenciado que el predio objeto de
restitucion “Las Margaritas” posee extension de 96 ha+4000 m? aproximadamente, de los cuales
existe una zona de proteccion ambiental, en efecto, como lo afirma la UAEDGRT en cuanto a la
REGLAMENTACION DEL USO DEL SUELO RURAL, y la Alcaldia Municipal de Acacias, Meta, el
95,68% del area del predio se encuentra en area de Actividad Productora Protectora y el 4,32%
restante en Proteccion de Drenaje, segun el Acuerdo 187 del 10 de diciembre de 2011, “Por medio
del cual se adoptan modificaciones excepcionales al PBOT del municipio de Acacias contenido en
el Acuerdo 021 de 2000 y se dictan otras disposiciones”. No empero, que no se encuentra en el
Area de Manejo Especial de la Macarena como lo aduce el informe de la autoridad ambiental, no
es menos cierto que el predio se encuentra en zona de cordillera y tiene caracteristicas que hacen
que se deba proteger ambientalmente en su integridad a juicio del despacho, pues se
evidenciaron aspectos de proteccion ambiental como proteccién del cauce y su zona de
divagacion, educacion ambiental; investigacion, restauracion ecoldgica, regeneracion natural de
cobertura boscosa, plantaciones forestales protectoras-productoras; ronda de proteccion hidrica y
cobertura boscosa etc..

Se aprecia que el predio esta en la cordillera oriental en una zona de pendiente superior a 45°
como elementos naturales, ambientales o paisajisticos sujetos a conservacion y/o proteccion en el
predio tal como se evidencia en los planos enviados por Cormacarena.

De las afirmaciones hechas por Cormacarena, en el informe, hace alusion a las disposiciones
establecidas en el Cdédigo Nacional de los Recursos Naturales y de Proteccion del Medio
Ambiente, Decreto 2811 de 1974, donde se establece lo siguiente:

Articulo 83. Salvo derechos adquiridos por particulares, son bienes inalienables e imprescriptibles
del estado:

a.- El alveo o cauce natural de las corrientes;
d.- Una faja paralela a la linea de mareas maximas o a la del cauce permanente de rios y
lagos, hasta de treinta metros de ancho;

(...)

Ahora bien, el informe es claro cuando precisa que el predio “Las Margaritas” esta ubicado en zona
de influencia del POMCA de los Rios Blanco- negro- Guayuriba encontrandose en una zona de
conservacion, preservacion y restauracion; igualmente, mediante éste se define que presenta una
zona de amenaza de remocién en masa alta.
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De ofra parte, el predio “Las Margaritas” dice el informe, es una zona de preserversacion de
cobertura boscosa, lo que hace parte de zonas con amenaza alta por fendmenos de remocién en
masa y procesos erosivos con factor detonante Lluvia, y el uso inadecuado del suelo hace que se
acelere la erosion y el deterioro del suelo, por ello es indispensable que se proteja esta zona para
propender por un adecuado control a perpetuidad ha dicho la autoridad ambiental, de las
actividades que vayan en contra de la importancia ambiental de ese sector.

De las afirmaciones anteriores, vemos como CORMACARENA en su informe hace referencia a la
proteccién y conservacion de los bosques®?, los propietarios de predios estan obligados a
mantener la cobertura boscosa dentro del predio las areas forestales protectoras; en donde se
debera entender como areas protectoras, (i) los nacimientos de fuentes de aguas en una extension
por lo menos de cien metros a la redonda, medidos a partir de su periferia, (ii) una faja no inferior a
treinta metros de ancho, paralela a las lineas de mareas maximas, a cada lado de los cauces de
los rios, quebradas y arroyos, sean permanentes o0 no, y alrededor de los lagos o depdésitos de
agua.

De ahi que CORMACARENA enfatice que la Zona donde se encuentra el predio tiene como
objetivo garantizar la preservacion, conservacion, restauracion, proteccion e intangibilidad de los
recursos naturales; de lo cual, cualquier otra actividad dentro de la misma se encuentra prohibida a
fin de garantizar la disponibilidad permanente de los recursos que alli se encuentran y la maxima
participacién social para el beneficio y el bienestar de los presentes y futuros habitantes del
territorio (decreto 2811 de 1974), especificamente los habitantes del municipio de Acacias,
departamento del Meta.

Bien lo dijo en la solicitud de restitucion la Unidad de Restitucion cuando se refirio a las areas
locales protegidas (POT) que El predio ubicado en Manzanares del municipio de Acacias (Meta),
se encuentra segun el Plan Basico de Ordenamiento Territorial del municipio de Acacias, dentro de
la zona AAPP area Actividad Productora Protectora. Donde su_mayor provecho es el de
Preservacién, Proteccion y Conservacion.

Y aungque en apariencia no posee zonas de amenaza por inundacién, es claro que las
precipitaciones pueden producir deslizamientos, movimientos en masa al igual que el uso
indiscriminado e inadecuado del suelo, maxime que esa una zona de pendiente, con alta humedad
(84%) y alta precipitacion (6000mm/afio).

En el informe se deja claro que en la zona es prohibido el uso de asentamientos humanos, tala,
quema, caza, explotaciones mineras, exploracion y explotacion de hidrocarburos, actividades
agricolas y pecuarias, campos de infiltracion, desarrollos industriales, es suma, la presencia del
hombre y las actividades inadecuadas de la zona hace que desaparezca esta zona de
conservaciéon y a futuro los pobladores del municipio de Acacias se vean afectados con el
suministro del agua, de ahi que se hable de control a perpetuidad de las actividades que vayan en
contra de la importancia ambiental de este sector.

De esta manera se puede concluir que pese a que la UAEGRTD —Regional Meta en la génesis de
éste tramite de restitucion del predio “Las Margaritas”, solicita que se ordene la restitucion material,
a favor de la sefiora BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS; vemas como, por conclusion extractada
de la normatividad vigente, la zona que es objeto de restitucion debe ser conservada, preservada y
restaurada para beneficio de las generaciones futuras por su inmensa riqueza hidrica, y la que de

32 Art.3 del decreto 1149 de 1997
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ser habitada por el ser humano, haria imposible conservar y preservar los nacimientos y fuentes de
agua que surten a los rios Blanco-Negro y Guayuriba, entre otros, del preciado liquido, y de
contera el suministro del servicio a todos los pobladores del municipio de Acacias, Meta,
indicAndonos que cualquier otra actividad diferente a la preservacion del ambiente natural de esa
zona va en contra del objeto fundamental para lo cual fue creada esa zona, por lo que debe ser
conservada en su integridad.

Corolario de lo anterior, al despacho no lo cabe duda alguna que todo el predio debe ser objeto de
conservacion, preservacion y restauracion, pues sus caracteristicas son las ideales para proteger
la riqueza hidrica de la zona, sélo asi se puede garantizar el servicio de aprovisionamiento de agua
para el consumo tanto doméstico como industrial y agropecuario a perpetuidad.

Hidrocarburos®

Si bien es cierto en las superposiciones con derechos publicos o privados del suelo o subsuelo y
afectaciones del area reclamada, se vincul6 a la empresa Montecz S.A., de quien la URT aduce
que el 100% del predio se encuentra inmerso en el bloque de explotacion de hidrocarburos LLA 36
a cargo de Montecz S.A. De acuerdo al Mapa de Tierras de la ANH del 19 de octubre de 2016.
También lo es que la citada compafiia en respuesta a la solicitud del despacho, manifest6é que a la
fecha es la empresa contratista y operadora del contrato de Exploracion y Produccion N°. 1°5 de
2009- MIRONDA 2008- LLANOS ORIENTALES BLOQUE LLA-36, suscrito el 17 de febrero de
2009 con la Agencia Nacional de Hidrocarburos- ANH. Informa, igualmente, que a la fecha el
contrato se encuentra vigente, sin embargo, con fecha veintiocho (28) de marzo de 2017,
Radicado N°.E-411-2017-003302 ID. 170823, se recibié una comunicacién de parte de la ANH por
medio de la cual confirmé “la existencia de restricciones ambientales en el area del Bloque,
correspondientes a la zonificacion del POMCA Rio Blanco-. Negro- Guayuriba...”, razon por la cual
declar6 la suspension de la Fase 1 del Contrato E&P lla-36, a partir del 17 de agosto de 2016,
hasta el 30 de junio de 2017.

Agrega, que como se observa en el mapa (fol.290Cdno1l), el predio objeto de la solicitud de
restitucion se encuentra dentro del area del contrato Llanos 36, el cual esta indicado por el
poligono delimitado por la linea de color naranja. Sin embargo, el predio no se encuentra
superpuesto de ninguna manera dentro de las zonas que la compafiia ha usado o destinado para
actividades propias de exploracion y produccion de hidrocarburos, y tampoco para vias de
acceso, que corresponden con el poligono de color oscuro en a figura.

Aduce que debido a las restricciones ambientales el &rea del bloque, no se han adelantado tareas
de construccion de servidumbre ni tampoco se han planeado, hasta tano se tome alguna decision
al respecto por parte de las entidades competentes, y por lo tanto no es posible establecer una
distancia minima al predio objeto de restitucion.

Por ultimo, precisa que no existe licencia ambiental para el desarrollo del proyecto, ni tramite de
licenciamiento en curso.

XI11.8. DE LA COMPENSACION.

Segundo problema juridico.

33 Fol.288 a 291Cdnol.
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Veamos si es procedente acceder a las pretensiones subsidiarias invocadas por la Unidad de
Restitucion de Tierras en favor de las victimas, por las circunstancias previstas en el articulo 97 de
la Ley 1448 de 2011, en consideracién a las &reas de proteccion, conservacion y restauracion del
predio objeto de solicitud de restitucion y sus especiales caracteristicas que fueron determinadas
con las pruebas aducidas al proceso; segun concepto de la Corporacion Para el Desarrollo
Sostenible del Area de Manejo De La Macarena “CORMACARENA”, y la Alcaldia Municipal de
Acacias, departamento del Meta.

Planteadas asi las cosas, vemos como el inciso 1° del articulo 25 de la Ley 1448 de 2011,
establece que las victimas tienen derecho a una reparacion integral del dafio sufrido, "... de
manera adecuada, diferenciada, transformadora y efectiva...", de tal forma que no solo se pretende
retrotraer al reclamante a la situacion que vivia antes de los hechos victimizantes, desde una
perspectiva retributiva clasica, sino introducir medidas que permitan superar "... los esquemas de
discriminacién y marginacion que contribuyeron a la victimizacién, bajo el entendido que
transformando dichas condiciones se evita la repeticion de los hechos y se sientan las bases para
la reconciliacién en el pais. El enfoque transformador orienta las acciones y medidas contenidas en
el presente Decreto hacia la profundizacion de la democracia y el fortalecimiento de las
capacidades de las personas, comunidades e instituciones para su interrelacién en el marco de la
recuperacion de la confianza ciudadana en las instituciones. Asimismo las orienta a la
recuperacion o reconstruccion de un proyecto de vida digno y estable de las victimas."**, punto en
el que resulta de la mayor importancia contar con la participacién del afectado, en el planteamiento
de las medidas de reparacion, sin perder de vista que el retorno debe fundarse en un
consentimiento expresado libre de toda presion o coaccién, como lo pregona el canon 17.5 de los
principios Pinheiro.

Sobre este particular, el articulo 97 de la pluricitada normatividad ensefia:

“Como pretension subsidiaria, el solicitante podra pedir al Juez o Magistrado que como
compensacion y con cargo a los recursos del Fondo de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Tierras Despojadas, le entregue un bien inmueble de similares caracteristicas al
despojado, en aquellos casos en que la restitucién material del bien sea imposible por alguna
de las siguientes razones:

a. Por tratarse de un inmueble ubicado en una zona de alto riesgo 0 amenaza de
inundacion, derrumbe, u otro desastre natural, conforme lo establecido por las
autoridades estatales en la materia;

b. Por tratarse de un inmueble sobre el cual se presentaron despojos sucesivo, y ese hubiese
sido restituido a otra victima despojada de ese mismo bien;

c. Cuando dentro del proceso repose prueba que acredite que la restitucién juridica y/o
material del bien implicaria un riesgo para la vida o la integridad personal del despojado
o restituido, o de su familia.

d. Cuando se trate de un bien inmueble que haya sido destruido parcial o totalmente y sea
imposible su reconstruccion en condiciones similares a las que tenia antes del despojo”.

La compensacion en cita, ha sido reglamentada mediante el Decreto 4829 de 2011, que define su
naturaleza y contiene la guia para determinar bienes equivalentes en cumplimiento de la misma.

En el caso de estudio se encuentra probado un hecho, y es que el predio se encuentra en una
zona de cordillera, con fuertes pendientes de hasta 45%, protegido para la preservacion,

34 El articulo 5° del Decreto 4800 de 2011, por el cual se reglamenta la Ley 1448 de 2011
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conservacién y restauracion del ambiente natural, cuyo mayor valor se da por el recurso hidrico de
la zona, el bosque de galeria etc., en el que otrora hicieron presencia grupos armados al margen
de la ley -FARC-EP -, aterrorizando a la poblacién civil, lo que imposibilité que la solicitante y su
hijo pudiesen retornar y continuar viviendo en el predio.

Es un predio que por sus caracteristicas tiene una inmensa riqueza en nacederos y fuentes de
agua, pero a su vez, queda en la Cordillera Oriental, donde existe una alta humedad (84%) y alta
precipitacién (6000 mm/afio), sumado a las entidades de Bosque que hacen parte de la zona con
amenaza alta por fenébmenos de remocién en masa y procesos erosivos con factor detonante la

lluvia, esto hace que se ocasione amenaza por deslizamientos o uso inadecuado del suelo.

El predio presenta un area de proteccién ambiental correspondiente a la ronda del rio manzanares
y de un cafio limite del predio, de aproximadamente 5,052 mts?, segln informa la URT.

Asi pues, el derecho a la restitucién de las tierras de que las victimas han sido despojadas o que
se vieron obligadas a abandonar, es un derecho fundamental en si mismo, independiente del
retorno; no obstante, y atendiendo a las finalidades de la ley, deben tenerse en cuenta las
particulares circunstancias que permitan garantizar el goce efectivo del derecho, la implementacién
de las medidas orientadas a la reconstruccion del proyecto de vida de los reclamantes y su nucleo
familiar, asi como la reconstruccién del tejido social y comunitario que se deshizo con su partida.

Y como se ha insistido constantemente, el derecho a la restitucion es una expresién a su vez del
derecho a la reparacion, y tiene un caracter tanto principal como referente, constituyéndose asi en
una concrecion de la justicia restaurativa conforme a la cual, lo ideal seria la posibilidad de una
restitucion plena, consistente en poder lograr restablecer a las victimas como minimo a aquella
situacion en que se encontraba antes de la ocurrencia del hecho de violencia que perturb6 sus
condiciones de vida, o aun mejor.

Por ende, para el caso de estudio es pertinente una compensacioén en especie por equivalencia
medio ambiental o el reconocimiento de una compensacion en dinero; siendo en éste caso puntual
el pedimento del apoderado de la solicitante, el despacho se pronunciara en tal sentido, para el
predio a restituir denominado “Las Margaritas” ubicado en la Vereda Manzanares del Municipio de
Acacias, departamento del Meta.

Asi las cosas, un predio en esas condiciones no podria entregarse, menos transferirse al Fondo de
la Unidad Administrativa Especial de Gestidon de Restitucion de Tierras, que esta previsto como
instrumento financiero para la restitucion y el pago de compensaciones (art. 11 de la Ley 1448 de
2011). De esta manera, tal inmueble deberd pasar a manos del Estado quien ser& el encargado de
adoptar las medidas necesarias y pertinentes para proteger la_zona de proteccién ambiental, y
prestar el servicio de aprovisionamiento representado en la provisién de agua para el consumo
tanto doméstico como industrial y agropecuario de la zona acorde con lo estipulado en el Plan de
Ordenamiento Municipal de Acacias, Meta, y lo definido en el oficio remitido a la secretaria por
parte de Cormacarena, que establecié para este caso una faja de 100 metros medidos a partir de
la cota de aguas méximas en invierno, maxima restriccion tomada por la Corporacion basado en
el principio de la prevencion por tratarse de un cuerpo hidrico de amplia magnitud; no obstante
esta faja podria ser menor siempre y cuando se demuestre mediante estudios técnico que realice
el municipio, demostrando una faja distinta a la que se esta estipulando en el presente documento.
Estudio que a la fecha no existe. Por ende, se ordenara a la solicitante realizar la trasferencia del
predio objeto de derecho de restitucion a nombre de la Corporacién Para El Desarrollo Sostenible
del Area de Manejo Especial de la Macarena —CORMACARENA- (derecho de dominio)
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denominado “Las Margaritas”, ubicado en la Vereda Manzanares del municipio e Acacias,
departamento del Meta, con cabida superficiaria de 96 ha + 4000m?, aérea de proteccion 8 ha. +
5053 mts2, FMI.232-8063, codigo catastral 50-006-00-01-0024-0028-00 (Coordenadas en el
Informe Técnico Predial).

Corolario de lo anterior, el despacho considera que la solicitud del sefior apoderado de la
solicitante en lo que atafie a la restitucion juridica y material, es viable juridicamente, pues tiene
pleno respaldo factico, juridico y probatorio, solo que en el caso de estudio este operador juridico
accedera a una compensacion de un predio equivalente en términos econémicos (rural o urbano),
o el reconocimiento de una compensacién en dinero; el despacho decidird en tal sentido, no
obstante aclara que el predio a restituir, en su integridad, pasara a ser parte de los bienes de la
Corporacion Para El Desarrollo sostenible del Area de Manejo Especial de la Macarena-
CORMACARENA- para proteger las_zonas de preservacidn, proteccidon y conservacion, y de
hecho la vida e integridad de la familia de la solicitante, por las caracteristicas del predio que esta
en zona con fuertes pendientes (45°) y amenaza alta por fendmenos de remocion en masa y
procesos erosivos con factor detonante lluvia, y amenaza por deslizamientos segun lo
conceptuado por la Corporacion Para El Desarrollo Sostenible Del Area de Manejo Especial La
Macarena “CORMACARENA”.

No empero, lo anteriormente dicho, la solicitante preciso en el interrogatorio que le realizara este
despacho, que no deseaba regresar al predio, primero, por su estado de salud, segundo por las
condiciones en que se encuentra el predio, pues fue bombardeado y no tiene vivienda, la falta de
vias de acceso al mismo, y por temor de regresar a la zona.

XlIl. 9. ENFOQUE DIFERENCIAL DE LOS DERECHOS DE LAS MUJERES EN MATERIA DE
RESTITUCION

La relacion de las mujeres en Colombia con la propiedad, ha sufrido ciertas desventajas y
afectaciones, debido a la prevalencia en la sociedad colombiana de patrones estructurales de
discriminacion, y marginalizacién de las mujeres, lo que se ha traducido en su exclusion de la vida
social, econémica, cultural y politica del pais. La opresién que las mujeres han tenido que soportar
las ubica en una situacién de desventaja produciéndose la vulneracién de sus derechos, entre
estos, el derecho a la propiedad, y en concreto el de bienes inmuebles.

La situacion juridica entre las mujeres y la propiedad, especialmente en el ambito rural, ha estado
mediada por la de su compariero de sexo masculino. En consecuencia, su derecho a la propiedad
ha recibido poco reconocimiento social, y ha sido opacado por enfoques basados en la familia
como unidad a la que se dirige la politica publica. Esto a la vez, ha contribuido a desconocer el
papel de las mujeres en la agricultura y particularmente en las economias campesinas.

La histérica opresion, discriminacion, marginalizacion y exclusiéon de las mujeres del pais y sus
repercusiones en el goce efectivo de sus derechos, entre estos el derecho individual a la
propiedad, se exacerba en el marco del conflicto armado. Lo anterior, por cuanto los patrones
culturales ordinarios preexistentes son potenciados, explotados, capitalizados y degenerados por
los actores que toman parte en la confrontacion armada. Asi, la violencia ejercida en este contexto,
afecta de manera diferencial y agudizada a las mujeres.

Conforme lo ha reconocido la Corte Constitucional, en el contexto del conflicto armado interno las
mujeres experimentan riesgos y vulnerabilidades especificas que no son compartidos por los
varones y que se constituyen en causas de desplazamiento forzado de las mujeres, a la vez que
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les genera impactos materiales y psicoldgicos que afectan sus vidas y las de sus familias. De otro
lado, el desplazamiento forzado tiene un impacto desproporcionado en términos cuantitativos y
cualitativos en las mujeres que conlleva a serias y graves violaciones de sus derechos humanos.

Uno de los riesgos y vulnerabilidades a los que se enfrentan especificamente las mujeres en el
marco del conflicto armado interno, y que se configura como una de las causas directas e
inmediatas del desplazamiento forzado de las mujeres, lo constituye el riesgo de ser despojadas
de su patrimonio y de sus tierras con mayor facilidad por lo actores armados. La tradicional
relacion de las mujeres con la propiedad las ubica en una situacién de indefension juridica que
conlleva a un mayor riesgo de “ser despojada de su propiedad por los actores armados al margen
de la ley, con mayor facilidad que a los hombres, a través de amenazas de hecho y maniobras
juridicas que las mujeres estan mal posicionadas para resistir o contrarrestar efectivamente”. 3°

La Corte Constitucional resalta las condiciones de mayor vulnerabilidad que enfrentan las mujeres
en el conflicto armado Colombiano en 10 factores de vulnerabilidad especificos los que estan
expuestas las mujeres por causa de su condicién femenina en el marco de la confrontacién amad
interna Colombiana, que son compartidos por los hombres, y que explican en su conjunto el
impacto desproporcionado del desplazamiento forzoso sobre las mujeres. Algunos de estos
riesgos son precisamente los que tuvo que enfrentar la solicitante, tales como’(...) (ii) el riesgo de
explotacion o esclavizacién para ejercer labores domésticas y roles considerados femeninos en
una sociedad con rasgos patriarcales, por parte de los actores armados ilegales; (iii) el riesgo de
reclutamiento forzado de sus hijos e hijas por los acores armados al margen de la ley, u otro tipo
de amenazas contra ellos, que se hace mas grave cuando la mujer es cabeza de familia...(vi) el
riesgo de persecucién y asesinato por las estrategias de control coercitivo del comportamiento
publico y privado de la personas que implementan los grupos armados ilegales en extensas areas
del territorio nacional...”.

En el presente caso, el despacho encuentra que frente a la solicitante Blanca Lilia Barbosa
Campos y su nuacleo familiar, conformado por su hijo, no hay problema en cuanto al
reconocimiento a su derecho a la restitucién de su propiedad pues ella figura titular del dominio,
predio que le fuera adjudicado por el INCODER. Por ende, es claro que el predio objeto de
restitucion lo adquiri6 por compra que hiciera con quien al parecer fue su conyuge Nicanor
Rodriguez en el afio de 1980., luego le fue adjudicado a ella, y asi lo demuestra la resolucion de
adjudicacion de la mencionada entidad del Estado, posteriormente es desplazada junto con su hijo
(1992) del predio “Las Margaritas” de la vereda Manzanares del Municipio de Acacias, Meta, sobre
el cual ejercieron propiedad hasta esta ultima fecha.

Asi las cosas, no hay problema para ordenar la restitucion por compensacion de la propiedad a
nombre de la sefiora Blanca Lilia Barbosa Campos y su nucleo familiar como ya se dijo en pretérita
oportunidad.

XVI. OTRAS DECISIONES

Teniendo en cuenta el articulo 25 de la Ley 1448 de 2011, que refiere AL DERECHO A LA
REPARACION INTEGRAL “Las victimas tienen derecho a ser reparadas de manera adecuada,
diferenciada, transformadora y efectiva por el dafio que han sufrido como consecuencia de las
violaciones de que trata el articulo 3° de la presente Ley.

35 Auto 092 del 2008 de la Corte Constitucional Colombiana.
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Las medidas comprende las medidas de restitucion, indemnizacion, rehabilitacion, satisfaccion y
garantias de no repeticion, en sus dimensiones individual, colectiva, material, moral y simbdlica.
Cada una de estas medidas sera implementada a favor de la victima dependiendo de la
vulneracién en sus derechos y las caracteristicas del hecho victimizante...”.

La restitucion de tierras, va acompafnada de acciones de apoyo pos-restitucion, que constituye la
medida preferente de reparacion integral para las victimas.

Se ordenara al Centro de Memoria Historica con sede en Bogota (Departamento Administrativo de
la Presidencia de la Republica) reunir y recuperar todo el material documental, testimonial (oral y/o
escrito) y por cualquier otro medio relativo a las violaciones de que trata el articulo 3° de la
presente ley y, en punto al conflicto armado que se vivié en la regién del Municipio de Acacias,
departamento del Meta, para dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 147 de la Ley 1448 de
2011.

Se ordenara a la Unidad Administrativa Especial de Reparacion Integral a las victimas, adscrita al
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social de la Presidencia de la Republica
victimas, comunicar esta sentencia para que la UARIV inscriba en el RUV a la solicitante Blanca
Lilia Barbosa Campos, y su hijo como victimas de desplazamiento forzado, y brinde las ayudas
humanitarias de acuerdo al grado de la carencia de necesidades y una reparacion administrativa si
aun no la han recibido, por ser desplazados por la violencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 1 Civil del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Villavicencio, Meta, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la ley,

XV. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS, identificada con la
CC.20.333.472 expedida en Bogotd y su hijo Rodrigo Aldana Barbosa, identificado con la
CC.79.491.621 son victimas de desplazamiento y abandono forzado de tierras en los términos de
los articulos 3°, 74, 75 y 81 de la Ley 1448 de 2011, y en consecuencia titular del derecho
fundamental a la restitucion juridica y material de tierras.

SEGUNDO: RECONOCER el derecho fundamental a la restitucion del predio rural denominado
‘LAS MARGARITAS”, ubicado en la vereda Manzanares del municipio de Acacias, Meta,
Departamento del Meta en el folio de matricula inmobiliaria 232-8063, cédula catastral 50-006-00-
01-0024-0028-000, con un area catastral de 96ha + 4000m?, area georreferenciada de 91ha +
8.271m? y area de proteccion 8 ha + 5053 m?, comprendida dentro de las siguientes coordenadas
(sirgas) coordenadas planas (Magna Colombia Bogotd) acogiendo el levantamiento topografico e
informe técnico predial allegado por la Unidad de Restitucion de Tierras y a favor de la solicitante
BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS, asi:

) ) ) Calidad
Nombre del Cédigo Area ) Area geo- Area | Area Area | Juridica
Predio y FMI . Area : topogr | solicita | protecci delos
RSN Catastral Registral referenciada | .:. . -
ubicacion catastral afica da on Solicitant
ambient es
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al
LAS 50006000 | 232- 96 ha + 96 ha + 91ha+8271 [91ha+|91ha+ 8 ha + Propiedad
MARGARITAS | 10024002 | 8063 4000 m? 4000 m? m?(918.271 | 8271m? | 8271m? | 5053 m?
Vereda 8000 (964.000 | (964.000 m?) (918.27 | (918.27 | (85.053
Manzanares, m?) m?) 1m?) 1m?) m?)
Municipio de
Acacias, Meta
Coordenadas del predio:

S i = gﬁ)}?ﬂiw" il il - }*’i A o ﬁi -
289102 946787.03 1025208.7 4°6'53,834"N 73°51'1,705" W

289103 9456883.43 1025302.83 4°6'56,972"N | 73°50'58,652" W

289109 947093.43 1025711.02 4°7'3,805"N 73°50'45416" W

289101 946886.74 1025847.36 4°6'57,075"N | 73°50'40,997" W

289107 946737.19 1025997.32 4°6'52,205"N | 73°50'36,137" W

289108 946624.75 1026199.4 4°6'48542"N | 73°50'29,586" W

289104 946553.36 1026276.75 4°6'46,217"N | 73°50'27,079" W

AUX 1 946338.75 1026396.24 4°6'39,229"N | 73°50'23,207" W

AUX 3 945981.56 1025113.53 4°6'27,613"N 73°51'4798" W

289105 946166.93 1025155.41 4°6'33,648"N 73°51'3438"W

289106 946324.93 1025282.48 4°6'38,790"N | 73°50'59,317"W

289110 946433.97 1025311.51 4°6'42,340"N | 73°50 58,375"W

AUX 2 946786.28 1025209.05 4°6'53,810"N 73°51'1,693" W

Linderos y Colindantes del predio:

Partiendo desde el punto 289102 en linea quebrada en direccién NorOriente pasando por el

NORTE: | punto 289103, hasta llsgar al punto 289109 con predio del sefior Gonzalo Garcia, en una
distancia de 598,95 metros.
Partiendo desde el punto 289109 en linea quebrada en direccion SurOriental pasando por los
ORIENTE: | puntos 289101, 289107, 289108 y 289104, hasta llagar al punto AUX 1 con Finca del sefior
Carlos Guativa, en una distancia de 1238,65.
SUR: Partiendo desde el punto AUX1 en linea quebrada en sentido SurOccidental hasta llegar al

punto AUX 3 con cterpo hidirco del rio Manzanares en una distancia de 1677,77,

Partiendo desde el punto AUX 3 en linea quebrada en sentido NorOccidental pasando por los
OCCIDENTE: | puntos 289105, 289106 y 289110 hasta llagar al punto 289102 y Gierra, con cuerpo hidirco de
cafio sin nombre, en una distancia de 1037,32 metros.

Plano:
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TERCERO: DECLARAR que a la solicitante BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS, identificada
con la CC. 20.333.472 expedida en Bogota, le asiste el derecho a ser compensada por las
causales previstas en los literales a) y c) del articulo 97 de la Ley 1448 de 2011 en concordancia
con el Decreto 4829 de 2011, articulo 36 y siguientes.

CUARTO: ORDENAR la compensacion de un predio equivalente en términos econémicos (rural o
urbano) o el reconocimiento de una compensaciéon en dinero a favor de BLANCA LILIA BARBOSA
CAMPOQOS, identificada con la CC.20.333.472 expedida en Bogota, identificado con la
CC.7.838.207 expedida en San Carlos de Guaroa (Meta), a cargo del FONDO DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, de
conformidad con lo establecido en la parte motiva de esta providencia y en los términos del articulo
38 del Decreto 4829 de 2011, en un término maximo de quince (15) dias. El Fondo aplicara una a
una las opciones legales en el orden establecido en la norma citada privilegiando la compensacion
por equivalencia de un predio en términos economicos (rural o urbano), dando efectiva
participacion a la solicitante en el proceso.

Paragrafo: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI- IGAC- realice en el
término de quince (15) dias el avaluo comercial sobre el predio descrito en el numeral segundo de
esta sentencia.

QUINTO: ORDENAR a la solicitante realizar el traspaso del dominio, una vez sea compensada de
manera efectiva, del predio objeto de restitucion denominado “LAS MARGARITAS” ubicado en la
Vereda Manzanares del Municipio de Acacias, departamento del Meta, a favor de la
CORPORACION PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL AREA DE MANEJO ESPECIAL
LA MACARENA “CORMACARENA”3¢ identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.232-
8063, , cédula catastral 50-006-00-01-0024-0028-000, con un é&rea topografica de 96ha +4000,

3 Ley 812/2003, articulo 120.
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area neta de 91ha+8.271m2 y area de proteccion 8ha + 5053mts2 (remitir informe técnico del
predio).

Paragrafo: El predio no podra ser transferido por la CORPORACION PARA EL DEARROLLO
SOSTENIBLE DEL AREA DE MANEJO ESPECIAL LA MACARENA “CORMACARENA’ a
particulares, sin la autorizacién del municipio de Acacias, Meta, y en todo caso la primera opcion
en caso de negocio juridico la tendré éste ultimo, y sélo para fines de preservacion, proteccion y
conservacion.

SEXTO: ORDENAR al MUNICIPIO DE ACACIAS, DEPARTAMENTO DEL META- SECRETARIA
DE GOBIERNO, que proceda dentro de los quince (15) dias después de la ejecutoria de ésta
sentencia, a realizar los procedimientos necesarios en coordinacion con la Corporacion Para El
Desarrollo Sostenible del Area de Manejo Especial de la Macarena- CORMACARENA- , tendientes
a la conservacion del predio denominado “Las Margaritas” ubicado en la Vereda Manzanares del
municipio de Acacias, departamento del Meta, identificado con el folio de matricula inmobiliaria
No0.232-8063, , cédula catastral 50-006-00-01-0024-0028-000, con un &rea topografica de 96ha
+4000, area neta de 91ha+8.271m2 y area de proteccion 8ha + 5053mts2

SEPTIMO: ORDENAR a la UAEDGRT TERRITORIAL META y a las autoridades de Policia,
Comandante Region 7, Comandante de la Séptima Brigada de Ejército Nacional, quienes en la
actualidad ocupen su cargo, prestar su especial colaboracion para velar por la entrega del predio a
CORMACARENA vy para procurar mantener las condiciones de seguridad que le permitan
conservar el predio. Siempre y cuando medie consentimiento previo de la Corporaciéon Para El
Desarrollo Sostenible del Area de Manejo Especial de la Macarena —CORMACARENA- y se
garantice la decision concertada de la adopcion y ejecucion de estas medidas conforme a lo
dispuesto en los articulos 91 literal 0) de la Ley 1448 de 2011.

Paragrafo: Concluida la entrega ordenada, la Corporacion Para El Desarrollo Sostenible del Area
de Manejo Especial de la Macarena- CORMACARENA-, dard cuenta de la gestién realizada
allegando copia auténtica de las escrituras publicas otorgadas y la inscripcion en los respectivos
folios de matricula inmobiliaria.

OCTAVO: Se ORDENA a las entidades que a continuacion se relacionan, dar cumplimiento a las
siguientes ordenes:

a) Oficina de Registro de Instrumentos Publicos (ORIP) de Acacias, Meta:

i) ACTUALIZAR el folio de matricula inmobiliaria N0.232-8063 en punto: al municipio de ubicacion
del bien, cuyo predio rural se encuentra ubicado en la vereda Manzanares del municipio de
Acacias, departamento del Meta, matricula (232-8063); actualizar los linderos, area, coordenadas
del predio, con base a los levantamientos topograficos y los informes técnicos catastrales anexos
al proceso Art. 91 literal p) Ley 1448/2011, realizados por la UAEDGRT TERRITORIAL META.
Enviarlos.

i) CANCELAR y/o LEVANTAR la Medida Cautelar o de proteccion que aparezca por parte de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION EN RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS, con ocasion a esta solicitud de restitucion del predio antes descrito; igualmente,
LEVANTAR la inscripcion de la demanda ordenada el Juzgado 1° Civil del Circuito Especializado
de Restitucién de Tierras de Villavicencio, Meta, o cualquier otra medida de proteccion proferida
sobre la matricula 232-8063, con ocasion a este proceso.
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Igualmente, CANCELAR la hipoteca®’ en cuantia indeterminada que aparece en la anotaciéon Nro.
02 del FMI.232-8063 Escritura Publica No.1426 de 16/10/1990 de la Notaria Unica de Caqueza a
favor de la Caja de Crédito Agrario Industrial y Minero, y donde es titular del dominio la sefiora
Blanca Lilia Barbosa Campos.

iii) CANCELAR la inscripcion de cualquier derecho real que tuviere un tercero sobre el predio
objeto de restitucion, en virtud de cualesquiera obligaciones civiles, comerciales, administrativas o
tributarias contraidas, de conformidad con lo debatido en el proceso.

iv) ENVIAR al Instituto Geografico “Agustin Codazzi” —IGAC- el folio de matricula inmobiliaria No.
232-8063 actualizado, con firma original del Registrador De Instrumentos Publicos de Acacias,
Meta, para que sea tenido en cuenta en la actualizacion catastral del predio.

v) Inscribir la presente sentencia.

b) A LA ADMINISTRACION MUNICIPAL Y AL CONCEJO MUNICIPAL DE ACACIAS, META, la
adopcion del Acuerdo, mediante el cual, se debe establecer el alivio de pasivos por concepto de
impuesto predial, tasas y otras contribuciones, en relacion con el predio rural “Las Margaritas”,
ubicado en el municipio de Acacias, departamento del Meta, matricula inmobiliaria No.232-8063, ,
cédula catastral 50-006-00-01-0024-0028-000, con un area topogréfica de 96ha +4000, area neta
de 91ha+8.271m2 y area de proteccién 8ha + 5053mts2, segun lo dispuesto en el Art. 121 de la
Ley 14448 de 2011 y Art. 139 del Decreto 4800 de 2011, y en consecuencia:

c) A LA ALCALDIA MUNICIPAL DE ACACIAS, META aplicar la CONDONACION de la cartera
morosa del impuesto predial® u otros impuestos, tasas o contribuciones del orden municipal
relacionadas a partir de la ocurrencia del hecho victimizante en el afio de 1992 hasta la fecha de
ejecutoria de la sentencia, en relacion con el predio “Las Margaritas”, ubicado en el municipio de
Acacias, departamento del Meta, matricula N0.232-8063, , cédula catastral 50-006-00-01-0024-
0028-000, con un area topografica de 96ha +4000, area neta de 91ha+8.271m2 y area de
proteccién 8ha + 5053mts2.

d) ADMINISTRACION MUNICIPAL DE ACACIAS, META: EXONERAR la cartera morosa del
impuesto predial u otros impuestos, tasas o contribuciones del orden municipal por el término de
dos (2) afos la cartera futura del impuesto predial u otros impuestos, tasas o contribuciones del
orden municipal relacionadas a partir de la ejecutoria de la sentencia, en relacion con el predio
restituido y compensado, ya descrito; en observancia de los articulos 121 de la Ley 1448 de 2011y
139 del Decreto 4800 de 2011.

e) Que este Despacho mantiene la competencia sobre el proceso para dictar todas aquellas
medidas que, segln sea el caso, garanticen el uso, goce, y disposicién del bien por parte de las
victimas a quienes se le formaliza el predio, y la seguridad para su vida, su integridad personal, la
de su familia y para materializar el tratamiento o enfoque diferencial dado a la mujer y los menores

%7 Fol.212 Cdnol. El Subdirector General del Patrimonio Auténomo de Remanentes de La Caja Agraria en Liquidacion
CERTIFICA que “(...) Tercero. En consideracion de lo expuesto anteriormente, se puede decir de una parte, que la sefiora Blanca Lilia
Barbosa Campos, no registra con esta entidad saldo pendiente que hubiese derivado de los créditos otorgados en su momento por la
extinta Caja de Crédito Agrario, Industrial y Minero, de la otra, que la garantia hipotecaria constituida en su momento a favor de la
extinta Caja Agraria, a la fecha, no respalda endeudamiento alguno a cargo de la misma.

% FOL.279Reverso. la Alcaldia Municipal de Acacias, Meta. Rentas del Municipio, informa que revisada la base de datos de impuesto
predial, la sefiora BARBOSA CAMPOS BLANCA LILIA, identificada con la cédula de ciudadania No0.20.333.472 aparece como
propietaria del predio ubicado en Las Margaritas, Vereda Venecia, con cédula catastral 000100240028000 pedio que a la fecha adeuda
el pago de los afios gravables de 1994 a 2017 la suma de DIECISEIS MILLONES VEINTICUATRO MIL PESOS MCTE ($16.024.000).
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de edad, brindandole el acceso a los diferentes planes y programas de las entidades del estado
que implementen las disposiciones traidas por la Ley 731 de 2002, en concordancia con los
articulos 114 y ss. De la Ley 1448 de 2011.

f) UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS- UAEDGRT- INCLUIR el predio restituido y compensado en el Programa de Alivio
de Pasivos en un término de hasta de quince (15) dias contado a partir de la ejecutoria de la
sentencia, en el evento que aparezca cartera morosa de servicios publicos domiciliarios
relacionados con la prestacion del servicio, causada por el hecho victimizante al predio
formalizado, para que se disponga del saneamiento de esos pasivos a partir del afio 1992 hasta la
fecha de ejecutoria de la sentencia, en observancia de lo ordenado en los articulos 121 de la Ley
1448 de 2011, articulo 139 del Decreto 4800 de 2011 y articulo 43 del Decreto 4829 de 2011.

g) UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS- UAEDGRT- INCLUIR el predio restituido y formalizado en el Programa de Alivio
de Pasivos en un término de hasta de quince (15) dias contado a partir de la ejecutoria de la
sentencia, en el evento que aparezca cartera morosa futura de deudas crediticias del sector
financiero relacionados con el hecho victimizante al predio restituido y formalizado, para que se
disponga la exoneracion de esos pasivos futuros a partir de la fecha de ejecutoria de esta
sentencia, en observancia de lo ordenado en los articulos 121 de la Ley 1448 de 2011, articulo 139
del Decreto 4800 de 2011 y articulo 43 del Decreto 4829 de 2011.

h) INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI META (IGAC): que a la mayor brevedad
posible, una vez sea notificado de la presente sentencia y obtenga de la ORIP de Acacias, Meta, el
folio de matricula inmobiliaria No. 232-8063, actualizado conforme se ordend en el numeral (iv),
proceda a la actualizacién de los planos CARTOGRAFICOS O CATASTRALES y/o registros
cartograficos y alfanumérico, en punto a la individualizacién e identificacion del predio “LAS
MARGARITAS”, ubicado en la vereda Manzanares del municipio de Acacias, departamento del
Meta, matricula No0.232-8063, , cédula catastral 50-006-00-01-0024-0028-000, con un area
topogréfica de 96ha +4000, area neta de 91ha+8.271m2 y area de proteccién 8ha + 5053mts2. En
observancia de los articulos 121 de la Ley 1448 de 2011 y 139 del Decreto 4800 de 2011,
restituido conforme al numeral segundo de la parte resolutiva de esta sentencia, lograda con los
levantamientos topogréficos y los informes técnicos catastrales anexos al proceso Art.91 literal p)
Ley 1448/2011. Adjuntar Informe Técnico de Georreferenciacion y copia de la presente sentencia
para tal efecto.

i) Que para garantizar el interés social de la actuacion, el derecho a obtener la compensacion del
predio, éste Ultimo no serd transferible por acto entre vivos a ningun titulo durante los siguientes
dos (2) afios contados a partir de la entrega del predio, salvo que se trate de un acto entre el
despojado y el Estado. Adviértase que cualquier negociacién entre vivos de las tierras
compensadas a los solicitantes dentro de los dos afios (2) siguientes a la fecha de ejecutoria de la
decision, o de entrega, si esta fuere posterior, sera ineficaz de pleno derecho, sin necesidad de
declaracion judicial, a menos que obtenga la autorizacion previa, expresa y motivada del juez o
Tribunal que ordend la restitucion.

j) A las entidades a las cuales vincula esta sentencia y da rdenes perentorias, en relacion al acto
juridico de restitucion, compensacion o transferencia del predio rural denominado “LAS
MARGARITAS”, ubicado en la vereda Manzanares del municipio de Acacias, departamento del
Meta, matricula N0.232-8063, , cédula catastral 50-006-00-01-0024-0028-000, con un area
topogréfica de 96ha +4000, area neta de 91ha+8.271m2 y &rea de proteccion 8ha + 5053mts2, y
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cualquier otro acto juridico relacionado con la restitucion y/o compensaciéon del predio en mencion;
se advierte sobre la GRATUIDAD a favor de las victimas de los tramites de compensacion
transferencia, registro, certificados, escrituras etc., a que refiere el articulo 84 paragrafo 1° de la
Ley 1448 de 2011.

NOVENO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV) que la solicitante  BLANCA LILIA BARBOSA CAMPOS,
identificada con la CC.20.333.472 expedida en Bogotd, y su hijo RODRIGO ALDANA BARBOSA,
identificado con la ¢c.79.491.621 sean inscritos en el Registro Unico de Victimas — RUV- como
desplazados a causa del conflicto armado a partir del afio 1992, si ain no lo estan, y se concreten
las ayudas humanitarias y el pago de la indemnizaciéon administrativa a que tienen derecho por ser
victimas del conflicto armado, conforme a lo previsto en el Decreto 4800 de 2011, si aun no se ha
realizado.

DECIMO: ORDENAR al CENTRO DE MEMORIA HISTORICA con sede en Bogota (Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica) reunir y recuperar todo el material documental,
testimonial (oral y/o escrito) y por cualquier otro medio relativo a las violaciones de que trata el
articulo 3° de la presente ley y, en punto al conflicto armado que se vivié en el Municipio de
Acacias, departamento del Meta, para dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 147 de la Ley
1448 de 2011.

Enviar copia del proceso en forma digital una vez quede en firme.

DECIMO PRIMERO: De conformidad con el Art. 93 de la Ley 1448 de 2011, donde dispone:
NOTIFICACIONES. Las providencias que se dicten se notificaran por el medio que el juez o
magistrado considere mas eficaz; se informa que las mismas son realizadas por el despacho
mediante el correo electronico autorizado.

Paragrafo 1: Todas las respuestas y/o comunicaciones que se den sobre tramite del presente
proceso, se enviaran y recibiran por este estrado judicial Unicamente en el correo electronico
jcctoesrtOlvcio@notificacionesrj.gov.co.

Paragrafo 2: Se solicita de manera especial dar cumplimiento a lo ordenado en los Articulos 21 y
30 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo, con respecto a
la entidad y/o persona encargada de dar respuesta a lo solicitado y al plazo para resolver las
mismas.

DECIMO QUINTO: Se ORDENA enviar copia de la presente sentencia al correo electrénico
institucional de la Procuraduria Delegada para la Restitucion de Tierras.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
LUIS CARLOS GONZALEZ ORTEGA

Juez JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE
LCGO VILLAVICENCIO, META

La anterior providencia se notifica por Estado el:
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