JUZGADO TERCERO DE DESCONGESTION CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO

Ramnluenl EN RESTITUCION DE TIERRAS DE VILLAVICENCIO, META

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SENTENCIA N° SR-17-11

Radicado N° 50001312100120150000800

Villavicencio, treintay uno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

I.  IDENTIFICACION DEL PROCESO, DECISION Y PARTES INTERVINIENTES

Tipo de Proceso: Restitucién de Tierras y Formalizacion de Titulos Despojados

Decision: Desestima pretensiones

Solicitante(s)/Accionante(s): Jeisson Alfonso Suarez Arias.

Opositor(es)/Accionad (s): N/A

Predio(s): Rural. Parcela No. 6 (1/28) parte del predio de mayor
extension EL RODEO, vereda Puerto Guadalupe. Meta,
Puerto Lépez.

II.  OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a proferir la sentencia que en derecho corresponde dentro del Proceso de
Restitucion y Formalizacién de Tierras Abandonas y Despojadas conforme al Capitulo 111, Titulo IV
de la Ley 1448 de 2011, accion promovida por el solicitante JEISSON ALFONSO SUAREZ ARIAS.

.  ANTECEDENTES

3.1.- Fundamentos facticos

El solicitante acude en calidad de sucesor de Alfonso Suarez Gonzalez, quien fuere titular del
derecho real de dominio sobre el bien inmueble objeto de restitucion ubicado en la vereda Guadalupe
del Municipio de Puerto Lopez-Meta.

Como hecho victimizante, hace referencia al desplazamiento al cual se vio abocado,
fundamentalmente por dos circunstancias: i) el homicidio de su padre; ii) los sucesos que rodearon
la disputa por la tenencia de la tierra, como fue la desaparicién de su madre Maria del Pilar Arias y
su hermana Nury Janeth Suarez Arias [Hecho decimosexto del libelo genitor, fl.5-cdnol].

Relata que, en el 2007, el Instituto Colombiano de Desarrollo Rural-INCODER-, mediante Resolucion
no. 0593 de 7 de mayo, adjudica en comun y proindiviso una veintiochoava (1/28) cuota parte del
predio rural de mayor extensién “El Rodeo” a sus ascendientes Alfonso Suarez Gonzalez y Maria
del Pilar Arias. En esa fecha, con la finalidad de notificarse del acto administrativo en comento, su
madre en compafiia de su hermana salié con destino a la ciudad de Villavicencio; y, desde entonces,
desconoce sus ubicaciones. Pese lo acaecido, su padre siguio realizando actos de seforio sobre la
parcela cuya propiedad le fue transferida, hasta octubre de 2013, en que en la misma residencia fue
asesinado.

Revela finalmente, que encontrandose trabajando en Barrancabermeja recibié la noticia de la muerte
violenta de su padre y, desde entonces, cuando va a “rodear” el inmueble lo hace en compafiia de
las fuerzas policiales.

3.2.- Pretensiones

En ejercicio de la Solicitud de Restitucion o Formalizacion de Tierras prevista en el articulo 84 de la
Ley 1448 de 2011, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras - Direccion
Territorial Meta, actuando en representacion de JEISSON ALFONSO SUAREZ ARIAS, insta a que
se le declare victima de abandono forzado del bien rural, “Parcela 6”, cuya extensién es de veintisiete
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hectareas y siete mil novecientos cuarenta y ocho metros cuadrados, correspondiente a la
veintiochoava parte del predio de mayor extension “El Recreo”, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria no. 234-17407 y la cédula catastral no. 50-573-00-02-0008-0049-00, ubicado en la
vereda Puerto Guadalupe del municipio de Puerto Lopez, departamento del meta.

Que como consecuencia, se conceda la restitucion juridica y material del memorado predio, se
impartan las ordenes de que trata el articulo 91 ibidem, se confieran los mecanismos reparativos en
relacion con los pasivos de que trata el articulo 121 idem, relativos al alivio de la cartera morosa de
impuestos, otros impuestos, tasas y contribuciones del orden municipal y la cartera morosa de
servicios publicos domiciliarios relacionados con el predio, se otorgue el alivio de las deudas
crediticias con el sector financiero existentes al momento de los hechos y hasta el momento en que
se profiera la sentencia, se ordene a la Agencia Nacional de Tierras expida la resolucion de
individualizacion del predio a su favor, se dictamine al Instituto Geografico Agustin Codazzi actualice
los registros cartograficos y alfanuméricos; y, finalmente, se ordene al Comité Territorial de Justicia
Transicional del Departamento del Meta, articular las acciones interinstitucionales que garanticen
condiciones sostenibles para el disfrute de los derechos conculcados, conforme el articulo 252 del
Decreto 4800 de 2011.

De no ser viable la restitucion juridica del bien, solicita se decrete como compensacion la entrega de
un inmueble con similares caracteristicas.

3.3.- Identificacién del solicitante

Nombre N° de identificacién | vinculo con el bien | Persenade quien deriva el
derecho
JEISSON ALFONSO . ) ,
SUAREZ ARIAS 1.122.123.336 Propietario Alfonso Suarez Gonzalez

Para la fecha de presentacion de la demanda, el solicitante no reporta nicleo familiar [fl.6-cdnol].

3.4.- Identificacién e individualizacién del predio objeto de restitucion

El predio “Parcela 6” que se reclama en restitucion, segun se identific6 en la demanda por el
apoderado designado al solicitante, se encuentra ubicado en el perimetro rural, vereda Puerto
Guadalupe del municipio de Puerto Lépez, departamento del Meta, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria no. 234-14707 y la cédula catastral no. 50-573-00-02-0008-0049-000, con un
area calculada de veintiocho hectéreas cuatro mil cuatrocientos cuarenta y tres metros cuadrados
(29 ha 444 m2).

Nolzrprt;(rﬁodel ID Cédigo Catastral FMI Area Calculada | Area solicitada
50-253-00-02-0008-
Parcela6 |123157 0049-000 2364-14707 | 28 ha + 4443 m2 26 ha

[fls.8 y 20-cdnol]

3.4.1.- Afectaciones legales al dominio y uso del predio solicitado

El Informe Técnico Predial [fl.265-267-cdnol] establece que sobre la heredad pretendida existe un
bloque de exploracion de hidrocarburos conformado por los bloques CPO-6 operado por
ECOPETROL S.A.



JUZGADO TERCERO DE DESCONGESTION CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
Ramnluenl EN RESTITUCION DE TIERRAS DE VILLAVICENCIO, META

Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

SENTENCIA N° SR-17-11

Radicado N° 50001312100120150000800

3.5.- Georreferenciacion

Con el libelo genitor se allegd Informe Técnico realizado al inmueble durante la etapa administrativa
por la Unidad Administrativa Especial de Gestidén de Restitucion de Tierras [fls.259-263-cdnol]. Los
siguientes son los resultados del ejercicio de georreferenciacion:

Areas

28 ha + 4443 m2
0 ha + 0000 m2
0 ha + 3947 m2
28 ha + 0496 m2
28 ha + 0000 m2

AREA TOPOGRAFICA

AREA DE PROTECCION AMBIENTAL
AREA AFECTACION VIAS

AREA NETA

AREA SOLICITADA
[fls.260 anv-cdnol]

Coordenadas
CUADRO DE COORDENADAS
No COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
Punto NORTE_Y ESTE_X LATITUD_ Y LONGITUD_ X
1 961033,38 1175501,27 4° 14’ 31,918" N 72° 29 48,662° W
2 960998,25 1175797,62 4° 14’ 30,755” N 72° 29 39,058 W
3 961034,07 1176004,20 4° 14’ 31,907” N 72° 29 32,360" W
4 960649,16 1176132,32 4° 14’ 19,373" N 72° 29 28,232" W
5 960641,80 1176131,22 4° 14’ 19,133" N 72° 29 28,268" W
6 960386,06 1175556,85 4° 14’ 10,849” N 72° 29 46,903” W
7 960391,47 1175553,68 4° 14’ 11,025" N 72° 29 47,006” W
8 960688,66 1175524,28 4° 14’ 20,698” N 72° 29 47,939” W
9 960702,05 1175523,07 4° 14’ 21,134” N 72° 29 48,141" W
10 960804,65 1175517,80 4° 14’ 24,474” N 72° 29 48,662 W
11 960808,85 1175535,28 4° 14’ 24,609” N 72° 29 47, 575" W
12 960934,90 1175509,95 4° 14’ 28,713 N 72°29 48, 388" W
Sistema de referencia: Datum Bogota - Magna
[idem]
Colindancias
CUADRO DE COLINDANCIAS
PUNTO CARDINAL N° PUNTO DISIQ';ICIA COLINDANTE
NORTE Desde 1 hasta 3 508,08 Sefior Jorge
Viay Flavio
ORIENTE Desde 3 hasta 5 413,11 Molina
SUR Desde 5 hasta 6 628,74 Flavio Molina
OCCIDENTE Desde 6 hasta 1 666,5 Flavio Molina

[fls.60 anv-cdnol]

Sea oportuno indicar que la informacion referida y estimada por esta dependencia -refiriéndonos a
la Unidad Administrativa-, es tomada como prueba documental fidedigna al tenor del inciso final del
precepto legal 89 de la ley tantas veces mencionada.
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IV. DESARROLLO PROCESAL

Admitida la demanda por el juez instructor mediante auto de 20 de enero de 2015 [fls.282-292,
cdno.l], aclarado en providencia de 26 de los mimos mes y afio [f.319-cdno2], se surtieron las
publicaciones de que trata el mandato normativo 86 de la Ley 1448 de 2011. A folios 370-373 del
cuaderno no. 3, obran las los emplazamientos ordenados.

Habiéndose convocado expresamente a los herederos indeterminados del sefior Alfonso Suarez
Gonzalez, no concurri6 sujeto alguno, por lo que se designd Curador Ad Litem que los representara
judicialmente en el proceso [f.393-cdno2]; quien debidamente posesionado intervino sin formular
oposicion [fls.415-146,cdno?2].

En decision de 5 de mayo siguiente [fl.425-cdno?2], se vincula, como residente del fundo y posible
opositor, al sefior Gonzalo Silva Ocampo; no obstante, fue desvinculado por solicitud que el mismo
hiciere mediante escrito de 17 de junio de 2015 [fl.466-cdno2] previa explicacion de encontrarse en
el predio por ser un empleador del demandante.

El 24 de julio de 2015 el juez instructor decreta pruebas [fls.479-481 cdno.2], y encontrandose ya
para decidir de fondo el mérito de la instancia, el treinta de octubre de 2015 el Despacho vincula al
proceso por tener derechos sobre el predio a las Sefioras Maria del Pilar Arias y a Nury Yaneth
Suarez Arias |[fls.717-718 cdno3]. La primera, comunera del bien reclamado y madre del
demandante; la segunda, presunta hija de la mentada y el sefior Alfonso Suarez Gonzélez.

Efectuado el emplazamiento, no compareceny se les designa curador ad litem [fl.731 cdno3], quien
presenta oposicion a la solicitud efectuada [fls.778-793 cdno3]. El 14 de abril de 2016 se admite la
oposicién presentada [fls.801-802 cdno3], y culminada la etapa probatoria se dispone la remision
inmediata del proceso a la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota D.C.

El Tribunal decretd de oficio las pruebas adicionales que considerd necesarias [fls.5-6 cdno4] y, en
Su practica, obtuvo que el predio objeto de esta accién carece de oposicién que pueda pretender
mejor derecho frente a la reclamacion elevada. La sefiora Maria del Pilar Arias, madre del reclamante
y presunta opositora, manifesté en audiencia del 12 de mayo de 2017 que no era su deseo ejercer
oposicion en el sub examine; y, ademas, Nury Yaneth Suarez Arias nunca naci6. Situaciéon que
condujo a que se devolviera la actuacion.

Alegatos

El solicitante, por intermedio de su apoderado, aduce la acreditacion de su calidad de heredero del
sefior Alfonso Suarez Gonzalez, de su condicion de victima de abandono forzado del bien inmueble
rural denominado “Parcela 6” y de la notoriedad de la situacién de conflicto armado interno en el
territorio-. Por lo que estima cumplidos los presupuestos para acceder a la restitucion [fl.954-956
cdno4].

El Ministerio Publico conceptla que el proceso sufri6 cambios de fondo de tal entidad que alteraron
sustancialmente las circunstancias facticas analizadas en fase administrativa y por las cuales se dio
inicio a la accion. Sefiala que el solicitante no se encuentra inmerso en la condicion de victima de
desplazamiento forzado en la medida en que, pese a la muerte de su padre, nunca se vio forzado a
abandonar el bien; tal como emerge de las pruebas adosadas al plenario, conforme las cuales sobre
la heredad se siguieron ejerciendo actos de sefiorio sin interrupcion e impedimento alguno [fls.104-
111 cdnob5].

Los demas intervinientes no realizan manifestaciones.
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V. CONSIDERACIONES
5.1.- Competencia

Ante la concurrencia de los presupuestos procesales, la ausencia de vicios con la entidad suficiente
que pudieran invalidar lo actuado, circunstancias que tornan viable la decisién de fondo, y no
habiendo opositores que pretendan hacer valer mejor o igual derecho del manifestado en la solicitud,
este Juzgado admite su competencia para dictar sentencia en el presente asunto especial de
restitucion de tierras, de conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 79 y el
articulo 80 de la Ley 1448 de 2011; a mas de lo dispuesto en el Acuerdo no. PCSJA17-10671 de 10
de mayo hogafio emanado del Consejo Superior de la Judicatura, “Por el cual se adoptan unas
medidas de descongestién y fortalecimiento para los juzgados civiles del circuito y las salas civiles
especializadas en restitucion de tierras de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial y se adoptan
otras disposiciones”.

5.2.- Agotamiento del requisito de procedibilidad

Consta en el proceso la inscripcion del bien objeto de pretensién, asi como del solicitante, en el
Registro de Tierras Despojadas y Abandonas Forzosamente [fl.20-cdnol].

Asi entonces, satisfecho se presenta el requisito de procedibilidad consagrado en el inciso 5 del
articulo 76 de la Ley antes referida para iniciar esta accion.

5.3.- Problema juridico

En virtud de los hechos descritos en el punto lll, corresponde a este juzgador resolver el siguiente
problema juridico: ¢El solicitante Jeisson Alfonso Suarez Arias tiene la condicién de victima de

desplazamiento o abandono forzado en marco del conflicto armado interno y, consecuentemente, le
asiste el derecho a la reparacion mediante restitucion juridica y material del predio reclamado?

5.4.- Accién de restituciéon. Caso concreto

La Ley 1448 de 2011, marco legal en los procesos de restitucion de tierras, sefiala los presupuestos
sustanciales necesarios para hacerse acreedor de la medida de reparacion en la modalidad de
restitucion.

Asi, y en procura de confirmar el lleno de los supuestos de las normas cuyos efectos se persiguen,
se abordaran los siguientes tépicos: (i) Titularidad de la accién, (ii) Condicion de victima de abandono
forzado en el marco del conflicto armado interno con posterioridad al 1° de enero de 1991 - Hecho
Victimizante, (iii) Relacion juridica del predio con el solicitante al momento de ocurrencia del hecho
victimizante.

5.4.1.- Titularidad de la accién

Es titular de la accion la persona que fuera propietaria 0 poseedora de predios, o explotadora de
baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por adjudicacion, que haya sido despojada de estas o
gue se haya visto obligada a abandonarla como consecuencia directa e indirecta de los hechos que
configuren violaciones en marco del conflicto armado interno; asi como su conyugue o compafiero
permanente para época del acaecimiento de los hechos. Cuando dicha persona, cényuge o
comparfiero permanente hubiesen fallecido, estan facultados para actuar los llamados a sucederlos,
conforme las reglas del codigo civil (articulos 81 y 75 idem).
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Para el asunto de marras, el reclamante alega ser descendiente de Alfonso Suarez Gonzalez, quien
falleci6 el 22 de octubre de 2013?; victima presunta del conflicto armado interno.

Los documentos aportados con la demanda permiten probar el dominio que el mentado fallecido
ostentd sobre el bien, en comdn y proindiviso con la sefiora Maria del Pilar Arias.

A folios 23 al 30 milita el certificado de libertad y tradicion del bien inmueble de mayor extension
identificado bajo la matricula inmobiliaria No. 234-14707, del cual hace parte el bien “Parcela 6”. En
este, se observa el registro (anotacion no. 23) de la Resolucién de adjudicacion de una 1/28 del bien
en favor de Alfonso Suarez Gonzalez y Maria del Pilar Arias.

A folios 64 al 65 reposa copia de la Resolucion no. 0593 de 7 de mayo de 2007, “por la cual se
otorga un subsidio integral y adjudica un predio rural transferido por el Consejo Nacional de
Estupefacientes al INCODER”. Dicha resolucién dispone en su punto resolutivo primero “adjudicar
definitivamente en propiedad en comdn y proindiviso, a los sefiores SUAREZ GONZALEZ
ALFONSO y ARIAS MARIA DEL PILAR, con cédulas de ciudadania 17.199.989 y 52.105.695,
respectivamente, una VEINTIOCHOAVA (1/28) cuota parte del predio rural de mayor extension
denominado EL RODEO, ubicado en la vereda PUERTO GUADALUPE, jurisdiccién del municipio
de Puerto Lopez, al folio de matricula inmobiliaria no. 234-0014707 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Puerto Lépez, teniendo en cuenta la cabida familiar del inmueble,
determinada por el proyecto productivo, en 28 nlcleos familiares”.

También en el sumario se acredita la relacion de consanguinidad que en primer grado tiene el
reclamante con el sefior Alfonso Suarez Gonzalez. A folio 59 se observa el registro civil de
nacimiento bajo el indicativo serial no. 15255267.

Asi, a partir del vinculo, la titularidad de este se confirma, con la observacién que, a los efectos de
esta causa, actla en calidad de heredero respecto del derecho real de dominio que ostentaba su
ascendiente, en comun y proindiviso, sobre el bien que se insta en restitucion.

Sea el momento mas oportuno para indicar que el analisis anterior permite colegir que Maria del
Pilar Arias, quien fue vinculada a la causa mediante auto de 30 de octubre de 2015, también es
titular de la accién, en su condicion de comunera.

5.4.2.- Lacondicion de victima de abandono forzado en el marco del conflicto armado interno
con posterioridad al 1° de enero de 1991- Hecho victimizante

Elinciso primero del articulo 3° del marco general consagra como victimas a las personas que hayan
soportado hechos constitutivos de violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de
Derechos Humanos, o infracciones al Derecho Internacional Humanitario, ocurridas con ocasion del
conflicto armado interno, que hayan sido o servido de causa directa o indirecta para provocar el
abandono o permitir el despojo.

El siguiente inciso, por su parte, establece que “ftfambién son victimas el cényuge, compafiero o
compariera permanente, parejas del mismo sexo y familiar en primer grado de consanguinidad,
primero civil de la victima directa, cuando a esta se le hubiere dado muerte o estuviere desaparecida.
A falta de estas, lo seran los que se encuentren en el segundo grado de consanguinidad
ascendente”. (Subraya propia).

Los incisos mencionados aluden a dos clases de victimas; la directa y la indirecta. La primera
clasificacion refiere siempre a la persona haya sufrido individual o colectivamente el dafio. La
segunda, a la familia inmediata de la victima directa.

1 Registro Civil de Defuncion, indicativo serial no. 06944057. FI.58 cdno.1.
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El contenido y alcance de estas disposiciones fueron estudiados por la Corte Constitucional en
sentencia de Constitucionalidad 052 de 2015. Alli se adujo:

“(...) Al realizar un analisis mas detenido de las hip6tesis reguladas en los incisos 1° y 2° del
articulo 3° se observa:

En primer término, en relacion con el inciso 1°, cuya exequibilidad no se juzga en esta
oportunidad, destaca la Sala que se reconoce como victimas a todas las personas que
hubieren sufrido un dafio, como consecuencia de los hechos que el mismo precepto
determina a continuaciéon. Asi, pese a que existen también otros criterios relevantes, el
concepto de dafio es el mas significativo de todos, pues es de la acreditacion de su ocurrencia
gue depende que las personas interesadas logren ser reconocidas como victimas y accedan
a los importantes beneficios establecidos en esta normativa.

Ahora bien, es importante destacar que el concepto de dafio es amplio y comprehensivo,
pues abarca todos los distintos fenébmenos usualmente aceptados como fuente generadora
de responsabilidad, entre ellos el dafio emergente, el lucro cesante, el dafio moral en sus
diversas formas, el dafio en la vida de relacién, el desamparo derivado de la dependencia
economica que hubiere existido frente a la persona principalmente afectada, asi como todas
las deméas modalidades de dafio, reconocidas tanto por las leyes como por la jurisprudencia,
ahora o en el futuro.

Segun encuentra la Corte, la nocién de dafio comprende entonces incluso eventos en los
gue un determinado sujeto resulta personalmente afectado como resultado de hechos u
acciones gue directamente hubieren recaido sobre otras personas, lo que claramente permite
gue a su abrigo se admita como victimas a los familiares de los directamente lesionados,
siempre que por causa de esa agresion hubieren sufrido una situacién desfavorable,
juridicamente relevante.

Por su parte, en el subsiguiente inciso, se tiene que el primero de los textos acusados, “en
primer grado de consanguinidad, primero civil”, establece los grados de parentesco dentro
de los cuales los miembros de la familia de las personas primeramente afectadas podran ser
considerados victimas conforme a esa norma, mientras que el segundo, “cuando a ésta se
le hubiere dado muerte o estuviere desaparecida”, impone una condicién suspensiva cuya
verificacion serd necesaria para que surja el derecho de las ya referidas victimas. Y mas
adelante se advierte, que en caso de concurrir las circunstancias ya comentadas, pero no
existir conyuge, compafiero(a), ni parientes en el grado de consanguinidad antes indicado,
se tendra como victimas a las personas que se encuentren en segundo grado de
consanguinidad ascendente.

De otro lado, destaca la Sala que este 2° inciso comienza con la expresion “También son
victimas...”, lo que de una parte, constituye reiteracion de la autonomia e independencia que
existe entre la regla consignada en el inciso 1° y la contenida en el inciso 2° que ahora se
estudia, y de otra, ratifica también que esta Ultima no tiene un efecto limitativo sino aditivo
frente a lo previamente determinado en el inciso 1°.

Ahora bien, de las pautas contenidas en los dos segmentos normativos acusados se
desprende que la consideracidon como victimas de personas distintas a quienes por si mismas
hubieren sufrido algun tipo de dafio como resultado de las acciones contempladas por esta
norma_es ciertamente eventual, pues depende de la posible ocurrencia de una de esas
situaciones (la muerte o desaparicién de la victima directa), y que en lo que atafie a los
familiares de ésta de quienes ese derecho se predica en caso de cumplirse tal condicion, no
bastara tampoco la acreditaciéon de cualquier tipo de parentesco, pues los beneficios
establecidos por esta ley so6lo alcanzaran a los sujetos expresamente previstos en la horma
acusada. (...)". (Subraya propia).
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Por su parte, el paragrafo 2 del articulo 60 de la ya mentada Ley, determina como victima de
desplazamiento forzado a ‘“toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio
nacional, abandonando su localidad de residencia o actividades econdmicas habituales, porque su
vida, su integridad fisica, su seguridad o libertad personas han sido vulneradas o se encuentran
directamente amenazadas, con ocasion de las violaciones a las que se refiere el articulo 3”.

Este segundo presupuesto exige, entonces, que la victima haya sido despojada de la tierra o que se
haya visto obligada a abandonarla.

En el asunto que nos convoca, se denuncia que el sefior Alfonso Suarez Gonzalez; padre del actor;
fue asesinado en la heredad “Parcela 6” de su propiedad, el 22 de octubre de 2013, y que ello trajo
como consecuencia, en el Unico heredero del causante, el abandono del inmueble (Hecho
decimosexto del escrito de demanda) [fl.5-cdnol].

Sin embargo, no obran elementos que ayuden a soportar un posible abandono emanado de dicha
violencia. Los medios probatorios relacionados y anexados por la Unidad de Restitucién en ejercicio
aungue tienen la categoria de pruebas fidedignas o dignas de crédito conforme reza el articulo 89
de la Ley 1448 de 2011, no entran a probar nada al respecto. Prueban la existencia de una relacion
juridica y material con el predio pero no una ruptura de esta, circunstancia mas que necesaria para
estimar la pretension restitutoria.

El inciso segundo del articulo 74 de la memorada Ley 1448 define el abandono forzado tierras como
aquella “situacion temporal o permanente a la que se ve abocada una persona forzada a
desplazarse, razén por la cual se ve impedida para ejercer la administracion, explotacién y contacto
directo con los predios que debi6é desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido
en el articulo 75”.

De las pruebas obrantes en el plenario se tiene que el asesinato del sefior Alfonso Suarez Gonzalez,
padre del solicitante, acaecido el 22 de octubre de 2013 en el municipio de puerto Lopez,
departamento del Meta?. Sin embargo, de la declaracion Gltima del solicitante se extrae con claridad
que él no abandond el predio para el afilo de ocurrencia, como tampoco con posterioridad, pues
continud explotando econémicamente el predio después de que su padre fue asesinado.

En interrogatorio absuelto el 19 de agosto de 2015, narré el solicitante que por el hecho del homicidio
de su padre y por motivos de seguridad no volvié al predio.

“Debido a las circunstancias del homicidio de mi papa pues yo no volvi al predio, pues primero
gue todo por seguridad, porque no se sabe cual fue el motivo o causa del homicidio.
Entonces, actualmente hay una persona encargada o un encargado que esta cuidando el
predio haciendo acto de presencia por mi, para que el terreno no sea baldio o no tomen
posesion de ese terreno” [C.D. obrante a folio 952. Minuto 06:24-06:57].

“Cuando voy, voy es con la policia o voy con un grupo grande mayormente, la verdad me da
mucho miedo ir alla o hacer acto de presencia, o quedarme uno o dos dias”. ” [C.D. obrante
a folio 952. Minuto 15:48-16:04].

En la misma actuacion, al ser interrogado sobre si ha podido ejercer actos de sefior y duefio o si ha
sido objeto de amenazas o temo alguno, adujo: “Debido a lo que ocurrié dejé una persona que me
cuidara, a esa persona llegaba mucha gente después de lo que pas0, al mes, dos meses. A los dos
meses empez0 a preguntando por mi, que si yo llegaba escoltaba, (...) que yo cada cuanto venia
(...) que le diera el numero telefonico”. (...) “Después de la muerte como a los veinte dias dejé al
encargado ahi y él se fue debido a todo lo que estaba pasando, le dio miedo de la situacién (...) El

2 FI1.58.
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se fue, duro siete meses, y ahi hay otro encargado ahorita”. [C.D. obrante a folio 952. Minuto 20:52-
22:38].

Por su parte, en diligencia de ampliacién de declaraciéon rendida en fase administrativa, el solicitante
afirmé: “soy victima de amenazas por parte de las personas que son vecinas del predio, son
finqueros, son propietarios de las parcelas vecinas. Las amenazas que ellos me han hecho se
materializan por ejemplo, se parquean frente a la casa ubicada en la finca, cuando yo estoy ahi,
porgue yo voy a visitar la finca, la recorro, siempre que voy a ir a la finca voy acompafiado por la
Policia Nacional, lo que hago es llamo al Comandante de la Estacién de Policia de Puerto Guadalupe
para pedir acompafiamiento y poder ejercer los actos de sefiorio sobre el predio” [fl.81 cdno.1].
(Negrilla propia).

No obstante lo anterior, en ampliacion de declaracién surtida ante la Sala Civil Especializada en
Restitucion de Tierras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., el 12 de mayo de
2017, Jeisson Alfonso Suarez Arias presenta una version que se encamina a que pese el suceso
violento la relacion juridica y material con el predio ha pervivido.

Previo interrogante sobre la permanencia del control sobre la heredad y la presencia de trabajadores
en ella, afirma este que:

“D]esde siempre, desde el 2007 que estuve con mi papa alla, siempre hemos estamos alla,
hemos tenido la posesion del predio, hasta el 2013 que hubo la fatalidad de mi padre; pues
yo dos o tres meses no deje de ir pero habia una persona que estaba cuidando el pedio en
caso tal que no fueran a invadir. Ya ahorita, como tal, esta el encargado y yo constantemente
estoy yendo a la finca, pues igual no puedo estar constante porque pues yo soy empleado y
pues también tengo que estar pendiente de mis cosas. Pero constantemente yo estoy yendo
a lafinca”[C.D. obrante a folio 112. Minuto 16:36-17:31].

“No senor [refiriéndose a que no ha perdido el contacto material con la finca], siempre he
estado all4; cada quince dias, cada vez que salgo a descanso voy alla y me estoy alla dos,
tres dias, lo que mas puedo, y estoy pendiente de mis cosas. [C.D. obrante a folio 112. Minuto
17:35-17:46].

Se tiene asi, que el solicitante confesé un hecho que es adverso a sus propios intereses, esto es,
gue desde la muerte de su padre, asumi6 el uso y goce de la propiedad y, desde entonces, tales
facultades no han sido interrumpidas; o lo que es lo mismo, no se present6 un abandono forzado del
predio, si quiera temporal. Lo que encuentra sustento en la residencia y el lugar de trabajo que
ostentaba para el momento del acaecimiento del hecho, que, segun se indica en la demanda, era el
municipio de Barrancabermeja (hecho decimoquinto de la demanda) [fl.5-cdnol].

No puede el Despacho asumir el asesinato violento como el desencadenante de un abandono que
jamas se presento. Es claro que el reclamante no ha sido victima de abandono forzado en el marco
del conflicto armado interno, dado que el mismo admite que no se vio obligado a desplazarse del
bien y, consecuentemente, verse impedido de ejercer la administraciéon, explotacion y tener un
contacto directo con el predio. Son sus circunstancias personales y familiares las que lo llevan a
ejercer, desde la distancia, los actos de sefiorio.

Por lo anterior, considera el despacho que las pretensiones de la demanda dirigidas a obtener la
Formalizacion y Restitucion del predio ya identificado no pueden ser estimadas, dado que no obra
prueba de desplazamiento alguno en los términos del inciso 2 del articulo 74 de la Ley 1448 de 2011.

Se considera que si bien el sefior Jeisson Alfonso Suarez Arias sufrid la pérdida de un miembro de
su grupo familiar en hechos presuntamente violentos, esta accion esta disefiada con el fin de reparar
mediante la restitucion de tierras a las victimas afectadas directa o indirectamente por el conflicto
armado interno; motivo por el cual no puede verse amparado en la tantas veces citada Ley.
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5.4.3.- Relacion juridica de los solicitantes frente al predio al momento de ocurrencia del
hecho victimizante

En los términos del articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, el interesado se legitima en su derecho a la
restitucion de tierras y formalizacion de titulos, mediante la acreditacion de un vinculo juridico
respecto al inmueble reclamado en la fecha de ocurrencia de los hechos de desplazamiento o
despojo, bien como propietario, poseedor u ocupante de baldios, segun alegue®.

En ese sentido, seria del caso proceder a estudiar ese lazo juridico que liga al solicitante con el bien
instado para la época que ocurrieron los hechos que promovieron el abandono o el despojo, de no
ser por el planteamiento atras formulado; el cual releva del estudio de este Ultimo supuesto factico.

5.4.5.- Conclusioén

El reclamante no tiene condicién de victima de desplazamiento en marco del conflicto armado interno
Yy, en consecuencia, no le asiste el derecho a la reparacién mediante restitucion juridica y material
del predio rural “Parcela 6” tantas veces descrito en este proveido, pues estd mas que despejado
gue con independencia de los sucesos mantuvo la relacién juridica y material con el predio.

Asi las cosas, y como se advirtid, no es posible estimar las pretensiones y acceder a la restitucion
instada en atenciéon a que no se super6 satisfactoriamente el debate probatorio en relacion a la
condicién de victima de abandono forzado en el marco del conflicto armado interno con posterioridad
al 1° de enero de 1991, lo que de contera relevo del andlisis de los demas presupuestos axioldgicos.

Corolario, se negara la solicitud. Empero, atendiendo a la condicién de victima del conflicto armado,
se ordenara a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas-UARIV- que si aun no lo ha hecho, adelante las acciones pertinentes para determinar las
ayudas humanitarias e indemnizaciones, asi como los planes, programas, proyectos y acciones de
la oferta institucional a disposicién de la poblacién victima de la violencia, a que pueda tener derecho
el reclamante y de haber lugar a ellas por reunirse las exigencias legales, proceda a su
reconcomiendo.

|.  DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Descongestién Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Villavicencio, Meta, administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la Solicitud de Restitucion de Tierras presentada por el sefior Jeisson Alfonso
Suarez Arias, respecto del bien rural “Parcela 6”, ubicado en la vereda Puerto Guadalupe del
municipio de Puerto LOpez, departamento del Meta, identificado con el folio de matricula inmobiliaria
no. 234-14707 y la cédula catastral no. 50-573-00-02-0008-0049-000, con un &rea calculada de
veintiocho hectareas cuatro mil cuatrocientos cuarenta y tres metros cuadrados (29 ha 444 m2);
atendiendo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Reparacion y Atencion Integral a las
Victimas (UARIV) que, si aun no lo ha hecho, adelante las acciones pertinentes para determinar las

3 TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL-Sala de Decision Especializada en Restitucion de Tierras.
Sentencia de veintiocho (28) de abril de dos mil dieciséis (2016). Proferida dentro del proceso 2014-00239-01
. Pag 18.
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ayudas humanitarias e indemnizaciones, planes, programas, proyectos y acciones de la oferta
institucional a disposicion de la poblacion victima de la violencia, a que pueda tener derecho el
reclamante, y de haber lugar a ellas proceda a su reconocimiento.

TERCERO: REMITIR, en los términos del inciso 4 del articulo 79 de la Ley 1448 de 2011, el
expediente a la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Bogota,
para que alli se surta el grado jurisdiccional de Consulta.

CUARTO: Una vez surtida la Consulta, CANCELENSE las medidas de inscripcion de la demanda y
sustraccion provisional del comercio, decretadas respecto del folio de matricula inmobiliaria No. 234-
14707. En su momento oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Puerto Lépez
- Meta.

QUINTO: Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELEC]’RONICAMENTE
GUSTAVO GUTIERREZ CUARTAS
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELEC]’RONICAMENTE
GUSTAVO GUTIERREZ CUARTAS
Juez

JUZGADO 3 DE DESCONGESTION CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE
VILLAVICENCIO, META

La anterior providencia se notifica por Estado el:

01/09/2017

S
| X

MARIA LUCELLY RAMIREZ GOMEZ
Secretaria



