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aprobado en la Sala de 27 de septiembre de 2018)

Con base en la L. 1448/11 la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras
del TSD] de Bogota profiere sentencia en la solicitud de restitucién de tierras
despojadas y/o abandonadas que con apoyo de la UAEGRTD — Meta presento
la ciudadana Eddy Estupifian a favor de si misma y sus hermanos Jaime,
Jenny, Blanca, y Rodrigo Estupifian.

I. ANTECEDENTES
1. COMPETENCIA

1. Corresponde a esta Sala, el conocimiento de la presente accion de
conformidad con lo normado en los articulos 79 y 80 L. 1448/2011, en
concordancia con el art. 6 del Acuerdo n.° PSAA12-9268 del 24 de febrero de
2012, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

2. PRESUPUESTOS FACTICOS

2. La ciudadana Eddy Estupifian por si misma y en representacion de sus
hermanos Jaime, Jenny, Blanca, y Rodrigo Estupifian presentd con apoyo de la
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UAEGRTD - Meta solicitud de restitucion del predio rural Buenos Aires, ubicado
en la verada Gabanes del Municipio de San Martin de los Llanos — Meta, con
base en los siguientes hechos:

3. Mediante R. n° 0396 del 28 de abril de 1989 el INCORA adjudico el predio
Buenos Aires al sefior Juan de la Cruz Estupinan Chaves, padre de los
solicitantes fallecido el 1 de abril de 1999. Con base en el citado acto
administrativo se dio apertura al FM Inmobiliaria n°® 236-0031410 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de San Martin — Meta.

4. Los solicitantes junto con sus hermanos Fredy, Nardelly y Marisol Estupifian
Angulo, y su sobrino John Harvey Jiménez Estupifian en representacion de su
fallecida madre Yolanda Estupinan Angulo, adquirieron la propiedad del predio
Buenos Aires en comun y pro indiviso una vez adelantaron sucesion intestada
que consta en la escritura publica n® 599 del 30 de noviembre de 1999 de la
Notaria Unica de San Martin de los Llanos y que se registré en el citado FM
Inmobiliaria.

5. Posterior a la mencionada sucesion, ante el fallecimiento de Fredy Estupifian
Angulo en el afio 2001 el menor Juan Pablo Estupifian Garcia, hijo de aquél,
adquirié la condicion de copropietario del predio Buenos Aires.

6. En el afio 1998 vivieron en el predio en cuestién Maria Ascensién Angulo
(madre de los solicitantes) y sus hijas Nardeyi, Yenny y Eddy Estupifan Angulo,
empero, ésta Ultima fue quien quedd definitivamente residiendo alli. Por su
parte, los demas comuneros si bien residian en Fuentedeoro tenian por
costumbre visitar el mencionado predio con frecuencia.

7. Eddy Estupifian Angulo decidié abandonar el predio Buenos Aires a finales
del afio 1998 debido al incremento del hurto de ganado, y porque de manera
concomitante a dicha circunstancia inicié el control del territorio por el Bloque
Centauros de las Autodefensas Unidas de Colombia, grupo que tomd por la
fuerza el predio colindante La Llanerita del sefior José Santos Africano en el
que instalé un campamento.

8. El desplazamiento forzado de Eddy Estupifian Angulo y el abandono del
predio Buenos Aires dieron lugar a que: (i) los copropietarios del inmueble se
vieran imposibilitados de “ejercer los derechos y atributos que del dominio
devienen”; (ii) un tercero, el sefior Victor Manuel Cornejo Nifio, comenzara a
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desplegar en el predio actos de posesidon que se registraron en el FM
Inmobiliaria.

9. Eddy Estupifian Angulo relatd los hechos de abandono y desplazamiento en
la Personeria Municipal de Fuentedeoro — Meta con el fin que se diera tramite a
su inscripcién en el registro Unico de victimas (RUV) y a la inscripcion del
predio Buenos Aires en el registro Unico de predios y territorios abandonados
(RUPTA).

3. IDENTIFICACION DE LOS SOLICITANTES Y/O INTERESADOS EN
LA RESTITUCION

Estado Tiempo de Derecho
Nombre Identificacion | Edad Civil vinculacion con el que
predio reclama
Eddy Estupifian Angulo 30.004.366 55 Soltera 16 Propietario
Jenny Estupifian Angulo 52.557.7025 43 NI 16 Propietario
Blanca Estupifian Angulo 41.641.145 61 NI 16 Propietario
Rodrigo Estupifian Angulo 17.354.087 49 NI 16 Propietario
Jaime Estupifian Angulo 86.001.948 52 NI 16 Propietario
SOLICTANTES INSCRITOS DE OFICIO POR LA UAEGRTD - META
Estado Tiempo de Derecho
Nombre Identificacion | Edad Civil vinculacion con que
el predio reclama
Nardelly Estupifian Angulo 30.004.367 52 NI 16 Propietario
Marisol Estupifian Angulo 39.547.540 47 NI 16 Propietario
John Harbey Estupifian 86.057.152 | 37 NI 16 Propietario
Angulo
Juan Pablo Estupinan NI NI NI 7 Propietario
Garcia
4. PREDIO OBJETO DE LA SOLICITUD Y ACTUAL POSEEDOR
e Area
Predio Ubicacion Codigo FMI i Poseedor
Catastral Registro Neta
Buenos San Martin | 50-689-00-03- | 236- Victor
Aires Meta | 001-0015-000 | 31410 | 3>* 4818 Ha | 354,0210Ha | ooy
Georreferenciacion
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CUADRO DE COORDENADAS

N_PUNTO | NORTE_Y |ESTE_X LATITUD_Y LONGITUD

1 886755,28 1085454,56 3° 34' 18,404" N 73°18' 29,900" O
2 887305,82 1085800,15 3° 34' 38,317" N 73° 18'19.012" O
3 88820252 1086775,17 3° 35' 5 480" N- 73°17'47,398" O
4 888197,20 1087193,19 3" 35'5295" N 73° 17 33,855" O
5 887682.,49 1087246,26 3° 34' 48,539" N 73°17'32,149" O
6 887046 .48 1087596.68 3°34'27,825" N 73*17 20,814" O
7 886510,82 1087766,88 3°34'10,386" N 73° 17 15,314" O
8 88586999 1088050,96 3° 33'49,514" N 73°17'5804" O
9 885842,53 1088045,88 37 33'48,620" N 73°17'6,280" O
10 885709,35 1087978,14 3° 33'44,287" N 73°17'8,4982" O
11 885621.64 1087939,59 3° 33'41,433" N 73°17'9,744" O
12 885384 32 1088009,83 3° 33' 33,705" N 73* 17 7,474" O
13 884997 ,53 1087672,77 3° 33 21,123" N 7317 18,4086" O
14 88594067 1086530,14 3° 33'51,857" N 73° 17 55,399" O
15 886302,37 1086121.84 3° 34"3643"N 73°18'8617" O
Sistema de referencia: Datum Magna Sirgas - Bogota i

5. PRETENSIONES

10. Declarar que los solicitantes son victimas del conflicto armado vy titulares
del derecho de restitucion de tierras por el abandono forzado del predio rural
Buenos Aires ubicado en verada Gabanes del Municipio de San Martin de los
Llanos — Meta e identificado como se expuso en el numeral 4 anterior de los
antecedentes.

11. Declarar probada la presuncion prevista en el numeral 5° del art. 77 L.
1448/11 referente a la inexistencia de la posesion que ejercieron terceros en el
predio que se ordena restituir; igualmente la prevista en el numeral 2.a
ejusdem en caso que sobre el predio se hayan efectuado contratos o actos
juridicos.

12. Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San Martin de
los Llanos:

12.1. Registrar la sentencia de restitucion en el FM Inmobiliaria 236-31410 del
predio Buenos Aires.

12.2. Actualizar el citado FM Inmobiliaria en cuanto a areas, linderos vy titular
de derechos.

12.3. Cancelar en el citado FM Inmobiliaria todo antecedente registral,
gravamen y limitaciones de dominio, titulo de tenencia, arrendamiento, falsas
tradiciones y medidas cautelares registradas con posterioridad al abandono, asi
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como la cancelacion de los correspondientes asientos e inscripciones
registrales.

12.4. Inscribir la proteccion del predio de conformidad con la L. 387/97,
siempre y cuando los solicitantes estén de acuerdo con ello.

12.5. Remitir al IGAC — Meta el citado FM Inmobiliaria actualizado para lo de su
competencia.

13. Ordenar que la fuerza publica acompafar y colaborar en la diligencia de
entrega material de los predios a restituir, conforme con lo prescrito en el
articulo 91 L. 1448/2011.

14. En lo que hace a las medidas de estabilizacion y goce efectivo de los
derechos reconocidos ordenar, entre otras:

14.1. Al Fondo de la UAEGRTD vy a la autoridad municipal de San Martin de los
Llanos adoptar las medidas correspondientes para el alivio de pasivos que sea
del caso.

14.2. A la UARIV la inclusién de los solicitantes en el registro Unico de victimas
(RUV) y como coordinadora del SNARIV integrarlos a la oferta institucional en
materia de reparacidon integral, en programas de educacion, formacién y
capacitacion técnica.

14.3. Al Banco Agrario otorgar subsidio de vivienda de interés social rural de
manera prioritaria y preferente.

14.4. A la UAEGRTD coordinar con la Gobernacion del Meta y/o con la Alcaldia
de San Martin de los Llanos, el SENA, y la Unidad Municipal de Asistencia
Técnica Agropecuaria (UMATA), la puesta en marcha de un proyecto
productivo a favor de los solicitantes.

15. Ordenar al Centro de Memoria Historica preservar la informacion de los
hechos victimizantes causados por el conflicto armado interno en el municipio
de San Martin de los Llanos como medida de reparacion simbdlica a favor de
los solicitantes.



TSDJIB SCE Restitucion de Tierras Rad. 50001312100120150027801

16. Decretar las compensaciones a que haya lugar en favor de los eventuales
opositores que acrediten su buena fe exenta de culpa.

6. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

17. La Direccidn Territorial Meta de la UAEGRTD aportd el acto administrativo y
la constancia que acreditan que los solicitantes fueron inscritos en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente en relacion con el predio
reclamado en restitucion (fl. 24 - 37 c.1), de manera que se cumple el requisito
de procedibilidad exigido por la L. 1448/2011.

7. TRAMITE JUDICIAL

18. La solicitud de la referencia se asigné por reparto al Juzgado 1° Civil del
Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Villavicencio quien la admitio
el 6 de noviembre de 2015 (fl. 168 — 170 c.1).

19. En el auto admisorio también se ordend practicar las medidas cautelares
correspondientes y se tomd la decision de vincular a los ciudadanos Victor
Manuel Cornejo Nifio, Fredy Estupifian Angulo, Clavelina Garcia y a la
Compaiiia Agricola del Llano teniendo en cuenta que el primero era presunto
poseedor del predio, el segundo es hermano de los solicitantes pero no
aparecia inscrito en el FM Inmobiliaria, y los Ultimos, adelantaron procesos en
los que embargaron el inmueble.

20. La publicacion de que trata el literal “e” del art. 86 L. 1448/11 se cumplié el
dia 14 y 15 de noviembre de 2015 en el diario El Tiempo y Llano Siete Dias (fl.
219 — 221 c.1). Posteriormente se produjeron las siguientes actuaciones:

20.1. Victor Manuel Cornejo Nifio se notificd personalmente de la solicitud el 4
de diciembre de 2015 (fl. 222 c.1) y presentd oposicidn a través de apoderado
designado por la Defensoria del Pueblo (fl. 241, 256 — 259 ibidem).

20.2. Clavelina Garcia se notificd personalmente de la solicitud el 9 de febrero
de 2016 (fl. 294 c.1) y a través de apoderado designado por la Defensoria del
Pueblo manifestd no oponerse a la solicitud, y antes bien, aclarar que fue
companiera de Fredy Estupifian Angulo, fallecido, con quien tuvo al menor Juan
Pablo Estupifnan Garcia, comunero del predio Buenos Aires e interesado en su
restitucion (fl. 343 — 349 c.2).
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20.3. El 15 de febrero de 2016, equivocadamente, como se precisara, se
ordend vincular a la fallecida Yolanda Estupifian Angulo, hermana de los
solicitantes Estupifian Angulo y madre de John Harvey Jiménez Estupifan, asi
como el emplazamiento de sus herederos indeterminados, actuacion esta
Ultima que también se dispuso a favor de los herederos indeterminados de
Fredy Estupifian Angulo. Los emplazamientos se realizaron el 6 de marzo de
2016 a través de edicto publicado en el diario El Tiempo (fl. 305 — 306 c.2).

20.4. Puesto que Compafiia Agricola del Llano Ltda., no pudo ser notificada
personalmente de la solicitud en la direccién de notificaciones inscrita en su
Certificado de Existencia y Representacion Legal (fl. 267 c.1, fl. 302 c.2), el
juez de instruccién ordend su emplazamiento lo que se cumplid el 13 de marzo
de 2016 a través de edicto publicado en el diario El Tiempo (fl. 308 — 309 c.2).

20.5. El 21 de junio y el 15 de julio de 2016 los curadores ad-litem de los
emplazados fueron notificados personalmente (fl. 327 y 338 c.2) y ninguno
presentd oposicion.

21. El 26 de septiembre de 2016 el JCC 1° Vcio. Restitucién de Tierras
reconocid al sefior Victor Manuel Cornejo Nifio como opositor y dio apertura a
la etapa de pruebas. Una vez estimé recaudados los medios necesarios, el 17
de julio de 2017 ordené la remision del expediente al TSDIB SCE Restitucién de
Tierras para que profiriera sentencia (fl. 721 c.3).

22. El expediente del proceso se radicé en la Secretaria del Tribunal el 18 de
agosto de 2017. El dia 22 del mismo mes y afio se asignd por reparto al
Magistrado sustanciador (fl. 2 ¢.5) que resolvid avocar conocimiento de las
diligencias el 6 de octubre de 2017, en el mismo auto, y en otros posteriores,
dispuso de oficio la practica de pruebas (fl. 4 — 6 c.5).

23. El 29 de mayo de 2018 se advirtid que existian los medios de prueba para
resolver la situacidn litigiosa y por tanto se corrid traslado a las partes e
intervinientes para que presentaran sus alegaciones finales por el término de
ocho (8) dias, término que se amplié el 15 de junio de 2018 por cinco (5) dias
mas por solitud del Ministerio Publico. EI 29 de junio de 2018 ingresé el
expediente para elaborar proyecto de sentencia.



TSDJIB SCE Restitucion de Tierras Rad. 50001312100120150027801

8. ARGUMENTOS DE LA OPOSICION

24. El ciudadano Victor Manuel Cornejo Nifio presento escrito de oposicion a la
solicitud de restitucion de tierras del predio Buenos Aires. Manifestd que el
Tribunal debe reconocerlo como un poseedor con buena fe exenta de culpa
frente al citado inmueble y por tanto respetar la posesion que viene ejerciendo,
0 en su defecto, ordenar compensar con hasta $100.000.000.00 que equivalen
a las mejoras que ha hecho en el predio.

25. En sustento de lo anterior argumentd que: (i) no ingreso de manera
violenta al predio Buenos Aires sino que lo encontr6 abandonado y lo ha
cuidado desde entonces; (ii) no tuvo conocimiento de los hechos relatados en
la demanda y (iii) no desconoce que “sus propietarios son los senores
ESTUPINAN.”

9. CONCEPTO DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

26. La Procuradora 7 Judicial II delegada para los asuntos de restitucion de
tierras solicitd al Tribunal declarar a favor de los solicitantes Estupifian la
calidad de victimas del conflictco armado interno, acceder a la restitucion
juridica y material del inmueble Buenos Aires reclamado en el proceso
transicional, y negar tanto la oposicién como la calidad de segundo ocupante
planteada por Victor Manuel Cornejo Nifio. Sustentd lo anterior en las
siguientes razones:

27. Pone de presente que los solicitantes acreditaron la calidad de propietarios
del citado predio privado asi:

27.1. Eddy, Blanca Nubia, Nardelly, Rodrigo, Fredy, Jenny, Jaime, Marisol
Estupifian Angulo y John Harvey Jiménez Estupifian en representacion de su
fallecida madre Yolanda Estupifian Angulo, lo adquirieron como consecuencia
de la sucesion de Juan de la Cruz Estupifian Chavez segln consta en la
escritura publica n.° 599 del 30 de octubre de 1999 debidamente registrada en
el FM Inmobiliaria.

27.2. Ante el fallecimiento de Fredy Estupinan el 18 de octubre de 2003 su hijo
Juan Pablo Estupinan Garcia representado por su madre Clavelina Garcia
realizd el tramite de sucesion correspondiente ante el Juzgado Promiscuo
Municipal de Fuentedeoro — Meta, el cual le adjudicé 1/9 parte del inmueble.
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27.3. El predio fue objeto de explotacién econdmica a través de cria de ganado
y siembra de pasto.

28. Los medios de prueba que se aportaron al expediente acreditan que en el
municipio de San Martin de los Llanos donde se ubica el predio de restitucion
hubo presencia de conflicco armado interno desde los afios 80 cuando
emergieron grupos de autodefensas de tipo paramilitar que se disputaron el
territorio con la guerrilla de las FARC. Concretamente resalta que:

28.1. Para el afio 1998 se produjo el hecho victimizante de abandono alegado
por los solicitantes, afo en que, en el referido municipio y otros, el
denominado Bloque Centauros de las AUC egjercié influencia provocando graves
vulneraciones a los derechos humanos.

28.2. El abandono del predio se produjo con relacién al conflicto armado
interno porque en la vereda los solicitantes padecieron hurto de ganado y
amenazas “tanto por parte de los ladrones como por los paramilitares, y fueron
estos Ultimos quienes le dijeron que debia salir de la zona” a Eddy Estupifan,
ultima persona de dicha familia que quedd a cargo del inmueble.

28.3. A partir de las intimidaciones y el control territorial que el grupo
paramilitar ejercia en la zona, al punto que alli mantuvo un centro de
operaciones, la familia Estupifian decidi® no regresar a su predio
configurandose el abandono forzado del mismo y con ello la posibilidad que un
tercero ingresara al inmueble reclamando hoy posesion y pertenencia.

29. El sefior Victor Manuel Cornejo en calidad de opositor no probd que obrd
conforme el estandar de la buena fe exenta de culpa frente a la manera en que
ingreso al predio Buenos Aires. De esta manera el citado sefior:

29.1. Si bien alega ejercer posesion del inmueble, en sus declaraciones
reconoce reiteradamente que los verdaderos propietarios son los Estupifan.

29.2. Tiene por oficio la mecanica y no resulta razonable la manifestacion que
hizo referente a ser una persona que tiene “gusto” por el campo” pues en el
predio no realizd labores significativas que asi lo demuestren.

29.3. No desconocid la presencia de grupos armados en la zona y por tanto
podia representarse la situacion de violencia causada por el conflicto armado
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interno, maxime cuando advierte que habia controles para acceder al sector, y
testigos que llamo6 al proceso, refirieron que en el predio denominado La
Llanerita, colindante a Buenos Aires, hubo un campamento paramilitar.

30. Advierte que no es dable predicar a favor del sefor Victor Manuel Cornejo
la calidad de segundo ocupante, pues si bien llegd a alegar la calidad de
poseedor del predio Buenos Aires, posteriormente manifestd que los
verdaderos propietarios son los Estupifian, con lo cual “se concluye que no le
asiste animo de ser y duefio sobre el mismo.” Adicionalmente, el citado sefior
no reune las condiciones de vulnerabilidad, y de prosperar la restitucion, no
veria afectado su derecho a la vivienda, al minimo vital o al trabajo teniendo en
cuenta que reside en la casa de su madre y cuenta con un trabajo por el cual
recibe $3.500.000.00 mensuales.

31. Ademas de lo previamente expuesto, el Ministerio Publico solicité al
Tribunal:

31.1. Desvincular del tramite a: (i) la Compania Agricola del Llano porque el
embargo que figura a su favor sobre el predio objeto del proceso se cancel6
como consta en la anotacién n.° 9 del FM Inmobiliaria; (ii) Fredy Estupifian
Angulo porque fallecio, luego, no tiene capacidad para ser parte y sus derechos
pasaron a Juan Pablo Estupifian Garcia; (iii) Clavelina Garcia porque no tiene
interés en el asunto, es la madre de Juan Pablo Estupifian Garcia y si bien este
es heredero de Fredy en el poder que la citada sefiora confirid a la defensoria
del pueblo no especificoé “obrar en nombre de su descendiente.”

31.2. Corregir la escritura publica n.° 599 del 30 de octubre de 1999 y la
anotacion n.° 4 del FM Inmobiliaria n.° 236-31410 correspondiente al predio
objeto de restitucion, por cuanto se incurrid en error ortografico al indicar
como adjudicatario por sucesién a John Harbey Jiménez Estupifian cuando lo
correcto es John Harvey Jiménez Estupifian.

31.3. Cancelar en el FM Inmobiliaria n.°© 236-31410: (i) la inscripcion de
demanda de pertenencia que instauré Victor Manuel Cornejo en relacién con el
inmueble objeto del proceso de restitucidn, por cuanto si bien asi lo dispuso el
Juzgado Promiscuo Municipal de San Martin — Meta en sentencia del 17 de julio
de 2012 aun no cumple con dicha orden; (ii) la medida cautelar que figura en
la anotacion n.° 10 a favor del INCODER.

10
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31.4. Ordenar que en la cédula catastral n.°© 50-689-00-03-0001-0015-000 se
cancele la inscripcion de mejoras que figuran a nombre de Victor Manuel
Cornejo correspondientes a 166 mt? de vivienda y 50 mt? de corrales.

31.5. Tener en cuenta que el predio solicitado en restitucion reporta deuda por
impuesto predial desde 2015 hasta 2017 por $3.171.250.00.

31.6. Compulsar copias a la Fiscalia General de la Nacion con el fin que
investigue las presuntas amenazas que recibid el solicitante Jaime Estupifian
Angulo por parte de Victor Manuel Cornejo.

31.7. Tener en cuenta que de los solicitantes, Unicamente Rodrigo Estupifian
Angulo presenta una obligacion en mora de 930 dias con el Banco de Bogota.

I1. CONSIDERACIONES

1. ANALISIS DE LEGALIDAD

32. Los presupuestos procesales concurren en el presente asunto y la Sala es
competente para conocer y decidir la restitucion de tierras incoada. De igual
modo, no se evidencia causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado. En
todo caso, el Tribunal considera pertinente precisar que:

32.1. Aunque el sefior Victor Manuel Cornejo ha dado cuenta de reconocer que
la familia Estupinan es la propietaria del predio Buenos Aires, situacion que
podria cuestionar su calidad de verdadero opositor, la Sala destaca que
mantiene su competencia para decidir el fondo del asunto porque, en
definitiva, el sefior Cornejo:

32.1.1. Intentd adquirir el dominio del inmueble mediante prescripcion
adquisitiva de dominio y en el escrito de oposicidn manifiesta que “se
encuentra en posesion” del mismo.

32.1.2. Solicita que frente al inmueble se le reconozca que ha desplegado una
posesion con buena fe exenta de culpa, y por esto, enfaticamente ha puesto
de presente que de prosperar la restitucion, como compensacién se le debe
pagar las inversiones que ha hecho en el mismo.

11
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32.2. Se encuentra acreditado que Juan Pablo Estupifian Garcia es hijo de
Fredy Estupifian Angulo y Clavelina Garcia, y por tanto, con el fin de hacer
valer el derecho sustancial por sobre el formal esta Sala mantendra su calidad
de solicitante porque:

32.2.1. Mediante sentencia se le adjudicd la cuota parte del predio Buenos
Aires que le correspondia a su padre, y dicha sentencia se encuentra
debidamente inscrita en la anotacion n.° 12 del FM Inmobiliaria n.° 236-31410
correspondiente al citado predio.

32.2.2. Si bien en el poder que su madre otorgd a defensor publico no se
especificd que aquella obraba en nombre de su hijo, no menos cierto es que el
apoderado asi lo especificd al actuar en procura de los intereses de dicho
menor peticionado que se le tuviera como:

“LITISCONSOCRIO (SiC) NECESARIO POR LA PARTE ACTIVA (...) representado por su
sefiora madre CLAVELINA GARCIA en su condicién de heredero de su padre FREDDY
ESTUPINAN (...) y por lo tanto le asiste un derecho proporcional en el inmueble a
restituir, el cual se solicita se le reconozca en este proceso por las mismas razones de

hecho y derecho que argumentan EDDY ESTUPINAN [y otros]” (Corchetes del
Tribunal)

32.3. En la medida que en la anotacion n.° 9 del FM Inmobiliaria n.° 236-
31410 del predio Buenos Aires consta que el embargo hecho por Compafiia
Agricola del Llano se cancel6é desde el 24 de febrero de 2012, no debi6 ser
vinculada a la actuacion y por tanto la Sala procedera a declarar su
desvinculacién.

32.4. Finalmente, el Tribunal dejara sin efectos la orden de vinculacion al
tramite de la sefiora Yolanda Estupifian Angulo por cuanto, al estar fallecida,
dicha determinacién era procedente Unicamente frente a sus herederos
determinados e indeterminados, porque la muerte trae como consecuencia la
pérdida de capacidad juridica.

2. PROBLEMAS JURIDICOS
33. Corresponde a este Tribunal resolver los siguientes problemas juridicos:
33.1. Si a favor de los ciudadanos Eddy, Jaime, Jenny, Blanca, Rodrigo,

Nardelly y Marisol Estupifian Angulo, John Harvey Jiménez Estupifan y el
menor Juan Pablo Estupifian Garcia representado por su madre Clavelina
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Garcia, reclamantes del predio rural Buenos Aires ubicado en la verada
Gabanes de San Martin de los Llanos - Meta, acaecen los prepuestos que
permiten predicar la titularidad del derecho de restitucion de tierras con
fundamento en el art. 75 de la L. 1448/2011.

33.2. En caso de proceder la restitucion, examinar si el ciudadano Victor
Manuel Cornejo Nifio redne las calidades de segundo ocupante con el fin de
determinar la procedencia de flexibilizar la buena fe exenta de culpa, o si por el
contrario, en su calidad de opositor actué conforme dicho estandar en la
adquisicion de la posesion del predio objeto del proceso con el fin de acceder a
una compensacion conforme lo estipula la L. 1448/2011, y/o, tener derecho al
reconocimiento de indemnizacidon por mejoras que eventualmente haya podido
realizar en el inmueble.

3. EL DERECHO A LA RESTITUCION DE TIERRAS ABANDONADAS Y
DESPOJADAS POR EL CONFLICTO COMO DERECHO
FUNDAMENTAL Y SU CONCRECION A PARTIR DEL ENFOQUE O
PRINCIPIO TRANSFORMADOR DE REPARACION INTEGRAL

34. A las victimas de graves quebrantamientos a las normas de derechos
humanos (DIDH) y de derecho internacional humanitario (DIH) se les debe
proteger la verdad, la justicia, la reparacion integral y las garantias de
no repeticion, no solamente porque se trata de fines constitucionalizados en
nuestro orden juridico interno en el art. 66 transitorio CN, sino porque, como
ha puesto de presente este Tribunal, constituyen los limites juridicos
materiales a los procesos de transicion democratica a la paz iniciados
por sociedades en conflicto armado interno como la nuestra, y por tanto,
corresponden a derechos con un contenido especifico no renunciable cuyo real
respeto y satisfaccion se convierten en pilares de la legitimidad para los
procesos de transicion.

35. Los derechos de las victimas del conflicto tienen, entonces, un alto grado
de importancia al punto de otorgarseles el caracter o atributo de
fundamentales no solamente porque necesitan la maxima proteccion, sino
igualmente, la maxima realizacion practica posible, en la medida que sus
titulares padecieron situaciones que minaron su status de ciudadano al interior
del Estado, y de personas, ante la condicion humana.
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36. La importancia de estos derechos lleva a que se traduzcan en precisas
facultades de exigir al Estado su cumplimiento o goce efectivo a través
de procedimientos no ordinarios sino especiales, como la accion de restitucion
de tierras; ademas, tienen una estructura compleja, ya que, por ejemplo,
del derecho a la reparacion integral como parte de su contenido especial, se
deriva el derecho a la restitucion de tierras (inc. 2° art. 25 L. 1448/11)
susceptible de ser reivindicado por la citada accidn especial (art. 72 ejusdem).

37. El derecho a la restitucion de tierras tiene por fin restablecer la
propiedad, la posesion o la ocupacion que injustificadamente perdieron las
personas con ocasion del conflicto armado interno (art. 75 ejusdem). En
relacion con el mencionado derecho en mencién este Tribunal:

37.1. Ha precisado el marco internacional en que se apoya con la inclusion al
bloque de constitucionalidad en sentido lato de los principios Deng y
Pinheiro!, sin por ello descuidar otros instrumentos como la Declaracion de
Londres del afio 2000 o la Convencion de Kampala del afio 2009.

37.2. Ha expuesto el alcance del derecho de restitucion en el ordenamiento
juridico interno. Para ello, de una parte, ha hecho énfasis en la sentencia
CConst, T-025/04, M. Cepeda y sus correspondientes autos de seguimiento que
declararon y evallan el estado de cosas inconstitucional en que se encuentran
las victimas del desplazamiento forzado por causa del conflicto armado interno.

38. Por otra parte, ha destacado las sentencias CConst, T-821/07, C. Botero y
T-076/2011, L. Vargas en las que se concluyd que el derecho a la reparacion
comprende el derecho de restitucién de los bienes usurpados y despojados?,
derecho que se delimité conceptualmente en providencia CConst, C-715/12, L.
Vargas en los siguientes términos:

“(i) La restitucion debe entenderse como el medio preferente y principal para la
reparacion de las victimas al ser un elemento esencial de la justicia restitutiva.

(ii) La restitucion es un derecho en si mismo y es independiente de que las victimas
despojadas, usurpadas o que hayan abandonado forzadamente sus territorios retornen
0 no de manera efectiva.

1 CConst, T-821/07, C. Botero.

2 CConst, Ibidem: “...si el derecho a la reparacion integral del dafio causado a victimas
de violaciones masivas y sistematicas de derechos humanos, es un derecho
fundamental, no puede menos que afirmarse que el derecho a la restitucién de los
bienes de los cuales las personas en situacion de desplazamiento han sido despojadas,
es también un derecho fundamental. Como bien se sabe, el derecho a la restitucion es
uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacién integral.”
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(iii) El Estado debe garantizar el acceso a una compensacion o indemnizaciéon adecuada
para aquellos casos en que la restitucion fuere materialmente imposible o cuando la
victima de manera consciente y voluntaria optare por ello.

(iv) Las medidas de restitucion deben respetar los derechos de terceros
ocupantes de buena fe quienes, de ser necesario, podran acceder a medidas
compensatorias.

(v) la restitucion debe propender por el restablecimiento pleno de la victima y
la devolucion a su situacion anterior a la violacion en términos de garantia
de derechos; pero también por la garantia de no repeticion en cuanto se trasformen
las causas estructurales que dieron origen al despojo, usurpaciéon o abandono de los
bienes.

(vi) En caso de no ser posible la restitucion plena, se deben adoptar medidas
compensatorias, que tengan en cuenta no solo los bienes muebles que no se
pudieron restituir, sino también todos los demas bienes para efectos de indemnizacion
como compensacion por los dafios ocasionados.

(vii) El derecho a la restitucién de los bienes demanda del Estado un manejo integral
en el marco del respeto y garantia de los derechos humanos, constituyendo un
elemento fundamental de la justicia retributiva, siendo claramente un
mecanismo de reparacion y un derecho en si mismo, auténomo e independiente.”
(Resaltado del Tribunal)

39. Con la afirmacion del caracter fundamental del derecho a la restitucion, el
Tribunal no solamente ha ratificado la obligacion del Estado de comprometer
esfuerzos en lograr que la victima sea colocada en la situacion en que se
encontraba antes de la ocurrencia del hecho victimizante® (/in statu quo ante),
sino que, ha puesto de presente que habra casos en los que, de acuerdo con
un enfoque trasformador*, sera imperioso que los esfuerzos se dirijan a
mejorar y potenciar la situacion restablecida a las victimas, fundamentalmente
del desplazamiento forzado.

40. En providencia de seguimiento pos fallo, se tuvo la oportunidad de
puntualizar que el art. 25 L. 1448/11 contiene un mandato dirigido a que la
reparacion se concrete efectivamente con parametros de (i) adecuacién, (ii)
diferenciacién, y (iii) transformacion, y, al momento de inquirir qué
significaban los citados parametros aplicados a la restitucion de tierras, se dijo:

3 Aspecto sobre el que no dejé duda la sentencia CConst, C-820/12, M. Gonzalez

* En la siguiente providencia se ha expuesto con mayor profundidad el contenido y
alcance del enfoque y principio transformador aplicado a la reparacion por restitucion:
TSDJB SCE Restitucion de Tierras, 30 de septiembre de 2016, O. Ramirez, rad. 2012-
00083-01. Alli se dijo: “La razdn de ser para concebir la reparacién a partir del llamado
principio trasformador, se encuentra en el reconocimiento del hecho de que la gran
mayoria de la poblacion del pais que sufrié victimizaciones por el conflicto armado
interno ya se encontraba marginada y excluida de la satisfacciéon minima de derechos
gue pretende garantizar nuestro ordenamiento juridico — politico a todo ciudadano, un
estado de vulnerabilidad que se acentud y profundizd con la ocurrencia de los hechos
victimizantes, y que conlleva a examinar qué tan limitado resulta que la reparacion se
limite Unicamente a colocar a la victima en el lugar en que estaria de no haber
sucedido la victimizacion si lo que en definitiva se pretende es el transito a una
sociedad democratica, con paz estable, duradera, y garantias de no repeticion.”
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“No otra cosa que la restitucion debe concretarse, en principio, de manera
proporcional, lo que no obsta para reconocer que habra casos en los que también
deberd ser realmente igualitaria desde un vista material y no puramente formal
(criterio que empata con el mandato del art. 13 CN), esto es, distinguiendo cuando es
oportuno y necesario que el Estado otorgue un trato diferente a la victima o al
denominado segundo ocupante no opositor, e incentive, promueva y materialice
cambios o modificaciones en lo que eran sus condiciones normales de vida individual,
familiar, y colectiva, dimensiones que menoscabd el conflicto, y entre las cuales hay
gue reconocer que algunas, como los obstaculos de acceso progresivo a la propiedad,
la falta de medios productivos para la explotacién de la tierra, la pobreza material,
entre otras, actuaron como alentadores de dicho conflicto a superar.”>

41. El anterior punto de vista o enfoque que en el ejercicio de la razon practica
alcanza el rango de principio guia u orientador de la justicia transicional civil,
pretende hacer frente en el mayor grado posible a los fenomenos que
son catalizadores de conflicto, no para su supresion definitiva, una tarea
imposible y que rebasa con creces las facultades otorgadas para la transicién
democratica; tampoco porque se trate de obrar con base en una idealizacion
equivocada de la sociedad, sino por el contrario, porque de lo se trata es de no
continuar con la negacién, marginacion e invisibilizacion de los problemas
sociales, ni con el empleo retdrico —de eficacia simbdlica- de la clausula social
que ontoldgicamente define el ser del Estado, el cual, si tiene por fin propender
por la vigencia de “un orden politico, econdmico y social justo” (preambulo y
art. 2 CN), su obligacién no puede ser menos que asumirlos y otorgarles
adecuadas y graduales soluciones.

4. PRESUPUESTOS PARA PROTEGER EL DERECHO FUNDAMENTAL
DE RESTITUCION DE TIERRAS ABANDONADAS Y DESPOJADAS

42. Luego de advertir la fundamentalidad del derecho de restitucion es
pertinente examinar los presupuestos que deben concurrir para que una
persona sea titular del mismo, y por tanto, para que le sea protegido por la
administracion de justicia transicional. Para ello, es importante tener en cuenta
lo dispuesto por el art. 75 L. 1448/11, norma que indica que el derecho de
restitucion de tierras lo ostenta toda persona que:

42.1. Sea victima del conflicto armado interno, una calidad cuyos
supuestos estan prescritos en el art. 3 L. 1448/11. Segun la mentada norma,
dicha condicién se predica de (i) sujetos individuales o colectivos que (ii) en el
marco del conflicto armado interno (iii) de manera posterior al 1 de enero de

> TSDJIB SCE Restitucién de Tierras, Ibidem.
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1985, (iv) padecieron danos que derivan o tienen su fuente en infracciones al
DIDH y/o DIH.

42.2. Haya perdido por abandono o despojo forzado una relacion juridica
y/o de hecho —propiedad, posesion u ocupacion en caso de baldios- que
mantenia con bienes inmuebles. Tanto el abandono como el despojo se
explicaran en item siguiente de las consideraciones, no obstante, téngase en
cuenta que su definicion legal esta prevista en el art. 74 L. 1448/11.

42.3. El abandono o despojo forzado debe tener relacion directa o indirecta
con infracciones al DIDH o DIH, y por tanto, debe existir cercania o
proximidad con el conflicto armado interno.

42.4. Las infracciones al DIDH o DIH deben ser posteriores al 1° de enero
de 1991 y hasta el término de vigencia de la Ley de victimas.

43. Ahora bien, consecuente con lo expuesto hasta el momento, no estaria
demas efectuar las siguientes puntualizaciones:

43.1. En primer lugar, que la calidad de victima no es exclusiva de quién
directamente padece el dano, sino que también se predica de los miembros de
la familia de aquella e incluso de las personas que intervinieron para prevenir
la victimizacion. Y lo anterior, de manera independiente a que el autor de la
victimizacién y de los dafos esté aprehendido, procesado o condenado.

43.2. En segundo lugar, si la nocién de victima no debe interpretarse
restrictivamente, tampoco sera propio una interpretacion de tal caracter frente
a la nocion de dano®.

43.3. El dafio es multidimensional, ocurre a nivel individual y colectivo’,
comprende las afectaciones materiales padecidas: el dafio emergente, el lucro
cesante, el desamparo econdmico; pero también las inmateriales que no
solamente supone el dafio moral, sino aquellos que autonomamente también
ha reconocido la jurisprudencia como el dano a la vida de relacién, al proyecto

6 CConst, C-052/12, N. Pinilla: “...el concepto de dafio es amplio y comprehensivo,
pues abarca todos los distintos fendmenos usualmente aceptados como fuente
generadora de responsabilidad...”.

7V. gr., la destruccion de caminos, vias de comunicacion, areas forestales, entre otras
alteraciones al referente geografico en que la vida cotidiana de las victimas se
desarrollaba.
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de vida, a la pérdida de oportunidad, y, en fin, los causados a los bienes
constitucional y convencionalmente protegidosg.

5. CARACTERISTICAS DEL ABANDONO Y DESPOJO Y EL
CONFLICTO ARMADO INTERNO COMO VICIO DE LOS
NEGOCIOS

44, Segun el art. 74 L. 1448/11 las alteraciones de las relaciones de propiedad,
posesidon y ocupacion de tierras en el marco del conflicto armado interno
pueden corresponder a dos (2) tipos definidos asi:

44.1. Pueden constituir abandono, caso en que de manera temporal o
permanente la victima del conflicto por razdn de éste se fuerza a desplazarse
del predio, y por tanto, se ve imposibilitada a tener contacto directo con aquél,
esto es, al ejercicio continuo o habitual de su explotacion y administracion.

44.2. Pueden constituir despojo, evento en que la victima del conflicto y por
razon de éste, pierde respecto al predio su derecho de dominio, la posesion o
la ocupacion, bien por la via de la fuerza (despojo material), por un negocio
juridico, un acto administrativo, una sentencia, o por la comision de un delito
(despojo juridico).

45. Segun se puede observar, el abandono y el despojo son dos categorias o
tipos distintos cuya configuracién auténoma en un caso concreto permite
reconocer el derecho de restitucion como goce efectivo y concrecién del
derecho de reparacién integral del dafo sufrido por la victima del conflicto
armado interno.

8 CE 3a, 9 de marzo de 2016, M. Velasquez, rad. 2005-02453-01 (34554), sentencia
en la que se confirmd la sentencia de unificacion del 28 de agosto de 2014, rad.
26251, 32988, 31172, 36149, 28804, 31170, 28832, y 27709, frente a la tipologia de
perjuicios inmateriales autbnomos, asi: “La tipologia del perjuicio inmaterial se puede
sistematizar de la siguiente manera: i) perjuicio moral; ii) dafo a la salud (perjuicio
fisioldgico o bioldgico); iii) cualquier otro bien, derecho o interés legitimo
constitucional, juridicamente tutelado que no esté comprendido dentro del concepto
de ‘dano corporal o afectacion a la integridad psicofisica’ y que merezca una
valoracion e indemnizacion a través de las tipologias tradicionales como el dafo a la
vida de relacién o la alteracion grave a las condiciones de existencia o mediante el
reconocimiento individual o auténomo del dafo (v.gr. el derecho al buen nombre, al
honor o a la honra; el derecho a tener una familia, entre otros), siempre que esté
acreditada en el proceso su concrecidn y sea preciso su resarcimiento...”.
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6. LA BUENA FE EXENTA DE CULPA

46. Buena fe es un término compuesto que deriva de las expresiones latinas
bona, bueno o excelente, y fides'®, confianza o creencia. Dicho vocablo, desde
el derecho romano y la depuracion propia de la dogmatica juridica, se emplea
para calificar la probidad, la rectitud o la honestidad de las convicciones vy el
comportamiento de una persona.

47. Hoy por hoy, la buena fe se ha erigido en un principio!! e incluso, en un
derecho - deber!?, consagrado en la mayoria de los ordenamientos juridicos, y
asi, por ejemplo, nuestra Constitucion Politica de 1991 la exige y presume en el
marco de las relaciones entre los particulares, como en las relaciones de éstos
con el Estado (art. 83 CN). Luego, a menos que en norma expresa se
establezca lo contrario, la buena fe no requiere de prueba, y por ende, las
imputaciones de mala fe deben ser demostradas. Todo lo anterior, como
expresion del mas general principio de confianzal® que debe gobernar la
sociedad en procura del bien comun.

48. La doctrina permite distinguir analiticamente entre la buena fe subjetiva y
la objetiva. Mientras la primera trata de la posibilidad de constatar un estado
psicoldgico “cuyo substrato esta fundado bien en la ignorancia o en un error”!4;
la segunda, se dirige a hacer evidente una regla de conducta, esto es, exige un
determinado deber de comportamiento que ha de estar acorde con los
intereses juridicamente protegidos por el Estado: “presupone gue se actue con
honradez, probidad, honorabilidad, transparencia, diligencia, responsabilidad y

° Bonus, bona, bonum, indican lo bueno, excelente, precioso.

10 Fides, fidei, fidem, indican fe, confianza, lealtad.

11 El rango constitucional que se confiere a dicho postulado encuentra su fundamento
en la necesidad de reconocer como presupuesto basico de las relaciones sociales y
politicas la "bona fides", es decir, la transparencia y ausencia de dolo en las
manifestaciones de voluntad, tanto en las relaciones interpersonales como en lo
concerniente a la actividad del Estado, cuya existencia y poderes Unicamente tienen
justificacién, si se los encuadra en los objetivos esenciales del bien comun y la
primacia de los derechos inalienables de la persona.” CConst, T-568/92, J. Hernandez.

12 “E| derecho que se busca garantizar con la presuncion de la buena fé (SIC) es el
derecho de las personas a que los demas crean en su palabra, lo cual se inscribe en la
dignidad humana, al tenor del articulo primero de la Carta. Ello es esencial para la
proteccidn de la confianza tanto en la ética como en materia de seguridad del trafico
juridico.” CConst, C-575/92, A. Martinez.

13 LUHMANN, Niklas. Confianza. Barcelona: Anthropos, 12 edicion, 1996.

14 NEME VILLAREAL, Martha Lucia. Buena fe subjetiva y Buena fe objetiva: equivocos
a los que conduce la falta de claridad en la distincion de tales conceptos. En: Revista
de Derecho Privado, 2009, vol. 17, p. 45 - 76.
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sin dobleces, entre otros deberes que emanan permanentemente de su
profuso caracter normativo”?>,

49. Para el caso colombiano la doctrina enfatiza igualmente que nuestro
Codigo Civil en su cuerpo normativo contiene los dos (2) sefalados tipos de
buena fe, tanto la subjetiva como la objetiva, y que ésta Ultima no deberia
confundirse con la que se ha denominado buena fe exenta de culpa en
oposicion a la buena fe simple: “mientras la buena fe objetiva puede ser activa
0 pasiva, por su parte la buena fe subjetiva bien puede ser simple o
cualificada”® o exenta de culpa fundada en la teoria de la apariencia, en el
error comun excusable o el error que es capaz de crear derechos.

50. No obstante lo anterior, si la buena fe exenta de culpa se teoriza como una
cualificacion de la buena fe simple, se precisa, lo es en el entendido que si bien
el propdsito es evidenciar que la persona tuvo la conciencia de actuar
correctamente (elemento subjetivo), complementariamente, para sus efectos,
se debe acreditar que el sujeto realizd actuaciones positivas (elemento objetivo
activo) encaminadas a desarrollar dicho estado de conciencia que lo llevd a
actuar honestamente libre de cualquier tipo de error o con un error que
cualquier persona prudente en idéntica situacion hubiese cometido.

51. La Sala Civil de la H. Corte Suprema de Justicia enfatizando que nuestro
ordenamiento juridico “no esta constituido por una suma mecanica de textos
legales”, tiene dicho sobre la materia, lo siguiente:

“La buena fé simple tan sdlo exige una conciencia recta, honesta; pero no exige una
especial conducta. Es decir, la buena fé simple puede implicar cierta negligencia, cierta
culpabilidad en el contratante o adquirente de un derecho. Asi, la definicidn del articulo
768 corresponde Unicamente a la buena fé simple y sélo se hace consistir en la
conciencia de adquirirse una cosa por medios legitimos. Una aplicacion importante de
esa buena fé es la ya examinada del articulo 964 del Cddigo Civil. En general, quien
compra una cosa mueble a otra persona, actla con una buena fé simple y no adquiere
el dominio si el tradente no era el verdadero duefio, segin lo dispone el articulo 752
del Cddigo Civil. Ello, porque tan sdlo se tuvo la conciencia de que el tradente era el
propietario, pero no se hicieron averiguaciones o examenes especiales para comprobar
que realmente era propietario.

En cambio, la buena fé creadora de derechos o buena fé exenta de culpa (la que es
interpretada por la maxima romana “Error communis facit jus”) exige dos
elementos: un elemento subjetivo y que es el que se exige para la buena fé simple:
tener la conciencia de que se obra con lealtad; y segundo, un elemento objetivo o
social: la seguridad de que el tradente es realmente propietario lo cual exige
averiguaciones que comprueben que aquella persona es realmente propietaria. La

15 NEME VILLAREAL, Martha Lucia. Obra citada.
16 Thidem.

20



TSDJIB SCE Restitucion de Tierras Rad. 50001312100120150027801

buena fé simple exige tan sélo conciencia, la buena fé cualificada o creadora de
derechos, exige conciencia y certeza.”” (Resaltado en el original)

52. En este orden de ideas, este Tribunal concluye que:

52.1. La distincion entre buena fe objetiva y subjetiva no debe sobre
exagerarse en la medida que finalmente los estados de consciencia (subjetivos)
para efectos de la buena fe simple o calificada, son susceptibles de conocerse
mediante lo que el sujeto como tal muestra efectivamente con su
comportamiento (objetivamente).

52.2. El comportamiento del sujeto se valora y puede entenderse
axioldgicamente como honesto, leal, recto, diligente o negligente, etc., en
funcidn de las reglas, los principios y los valores que promueve y conforman a
un determinado orden juridico — politico.

52.3. Para los efectos de la buena fe simple nuestro ordenamiento juridico
presume que el sujeto obrd honesta y lealmente conforme le exigian las reglas,
los principios y los valores, lo que por si mismo no impide o excluye que, en un
pleito, el comportamiento se aprecie en concreto con el fin de determinar si la
presuncién se mantiene indemne o no, asumiendo la carga de la prueba quien
esté interesado en desvirtuar dicha presuncién.

52.4. Para los efectos de la buena fe exenta de culpa nuestro ordenamiento
juridico exige, para quien la alega, probar por su cuenta no solamente haber
actuado de manera honesta y leal conforme le exigian las reglas, los principios
y los valores, sino que, con esmero, diligencia, prudencia y cuidado se esforzo
por desplegar comportamientos necesarios para no incurrir en algun error
imputable a su propia culpa.

7. LA SEGUNDA OCUPACION
53. La implementacion de la L. 1448/11 ha puesto de presente la necesidad de

distinguir conceptualmente los opositores de los segundos ocupantes de tierras
que se ordenan restituir por la justicia transicional civil'8, pues a diferencia de

17°CSJ] Civil, 23 de junio de 1958, A. Valencia, rad. 2198.

18 CConst, a373/16, L. Vargas: “La diferencia fundamental entre ambas categorias,
radica, asi, en que el opositor reivindica la titularidad del bien objeto de restitucion y
lo disputa con el solicitante durante el proceso; la categoria del segundo ocupante,
por su parte, denota la situacién factica y juridica de quien habita o deriva del bien
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los primeros, los segundos, comprenden a una poblacion en situacion de igual
0 en algunos casos incluso de mayor vulnerabilidad a aquella en que se
encuentra la victima del conflicto, con posibilidad de acentuarse si pierde el
vinculo con la tierra que se le ordena restituir, en tanto que de una parte, le
representa el acceso a la propiedad rural (art. 64 CN), y de otra, le garantiza
su derecho al trabajo (art. 25 CN), a la vivienda (art. 51 CN), y al minimo
vital'?, circunstancias que activarian tanto el deber de especial proteccién que
tiene a cargo el Estado con los mas necesitados de acuerdo con el mandato 13
CN, como el de cumplir con el principio de efectividad de los derechos (art. 2
CN), en consonancia con los pilares que le dan razén de ser: la dignidad
humana, el trabajo, la solidaridad (art. 1 CN).

54. La distincidon entre opositores y segundos ocupantes ha sido abordada en
buena medida por la Corte Constitucional en pronunciamientos?® en los que
resaltd el rol que esta llamado a cumplir el juez de restitucion, advirtiéndole
sobre la sensibilidad que debe mostrar por “el tema objeto de conocimiento”,
las multiples influencias que tienen sus decisiones en relacién con la concrecion
de la justicia material con la que se compromete el Estado social, y por tanto,
sefialando que el fin de dichas decisiones no es potenciar sino evitar nuevos
conflictos. De esta manera, el Alto Tribunal sugirié los siguientes parametros
que deberian tenerse en cuenta al momento de verificar si una persona dentro
de un proceso de restitucion ostenta la calidad de segundo ocupante:

“Para esta evaluacion, distinta del analisis que se tiene que realizar para determinar la
procedencia de la compensacion, tal como se ha expuesto de manera reiterada y se
deriva de la sentencia C-330 de 2016, no hace falta exigir la buena fe exenta de
culpa. Basta determinar, por el contrario, (i) si los segundos ocupantes participaron
o no voluntariamente en los hechos que dieron lugar al despojo o al abandono forzado;
(i) la relacion juridica y factica que guardan con el predio (es preciso establecer si habitan
o derivan del bien sus medios de subsistencia); y (iii) las medidas que son adecuadas y

objeto de la litis, sus medios de subsistencia. Claramente en un caso concreto se
pueden reunir ambas categorias, es decir, que el opositor sea él mismo un segundo
ocupante, pero esto no quiere decir que haya que perder de vista su diferenciacion,
por la siguiente razén: la definicion de los criterios, los procedimientos y las medidas
de asistencia y atencion a favor de los segundos ocupantes es, analitica y
juridicamente, independiente de la controversia acerca de la definiciéon de la titularidad
juridica del predio, es decir, de su calidad de opositor.”

19 Aunque el minimo vital no tiene una consagracion explicita constitucional: “puede
deducirse de los derechos a la vida, a la salud, al trabajo y a la asistencia o a la
seguridad social. La persona requiere de un minimo de elementos materiales
para subsistir. La consagracién de derechos fundamentales en la Constitucion busca
garantizar las condiciones econdmicas y espirituales necesarias para la dignificacion
de la persona humana y el libre desarrollo de su personalidad.” (Resaltado de
la Sala) CConst, T-426/92, E. Cifuentes

20 CConst, C-330/16, M. Calle, y, a373/16, L. Vargas
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proporcionales para enfrentar la situacion de vulnerabilidad que surge de la pérdida del
predio restituido, en materia de las garantias del acceso, temporal y permanente, a

vivienda, tierras y generacion de ingresos.” (Resaltado del Tribunal)

55. De acuerdo con lo expuesto, puede concluirse que la calidad de segundo
ocupante no depende del reconocimiento de la buena fe exenta de culpa, que
este estandar es susceptible de no exigirse y/o de flexibilizarse si se acreditan los
siguientes dos requisitos:

55.1. No haber participado, favorecido, colaborado, legitimado, y/o concurrido de
modo directo o indirecto en el hecho de despojo o0 abandono forzado.

55.2. Debe encontrarse en una condicién de vulnerabilidad en el acceso de la
tierra y en sus medios de subsistencia. Por tanto, se debe demostrar que el
predio restituido constituye su Unico lugar de vivienda y/o que dependia su
subsistencia de la explotacion econdmica del mismo.

8. CASO CONCRETO

56. Con base en los antecedentes resefiados, los fundamentos juridicos
puestos de presente, y los medios de prueba que obran en el expediente de
esta accion de restitucion de tierras, el Tribunal en el examen del caso
concreto concluye:

8.1. NO SE DESVIRTUO QUE LOS SOLICITANTES OSTENTARAN LA
CONDICION DE VICTIMAS DEL CONFLICTO ARMADO
INTERNO

57. El 18 agosto de 2015 Jaime y Eddy Estupifian Angulo rindieron
declaraciones en la etapa administrativa del proceso en las que se advierte el
primer relato concerniente al vinculo que la familia Estupifian tuvo con el
predio Buenos Aires y los hechos victimizantes que padecieron directa y/o
indirectamente, asi (fl. 141 — 144 c.1):

57.1. Ambos manifestaron que el citado predio lo adquirid su padre y que
debieron abandonarlo por amenazas que recibieron por parte de grupos
paramilitares. El predio se dedico a la ganaderia como a la siembra de pastos y
no fueron los Unicos en abandonar tierras en el sector por el mismo motivo.
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57.2. Jaime senald que su hermana Eddy era la persona que se encontraba
cuidando y habitando el predio cuando sucedieron las amenazas, hecho que en
efecto reconocid ella precisando que junto con su madre y hermana Jenny
habito el predio desde 1995, sin embargo, manifesté que quedod residiendo sola
hasta el afio 1998, época cuando comenzd a producirse el hurto de ganado y a
observarse la presencia de “el grupo de autodefensa.”

57.3. Eddy también refirid que el grupo armado:

57.3.1. Ocupd la finca colindante a Buenos Aires denominada La Llanerita
aungue posteriormente también se asentd en el primer citado terreno.

57.3.2. Hizo saber que llegaba a hacer “limpieza” e impuso controles para
entrar y salir del sector, hechos que la llevaron a “salirme porque no iba a estar
en esa zozobra al lado de un grupo armado.”

57.4. La solicitante Eddy igualmente indicO que con posterioridad a su
desplazamiento del predio Buenos Aires, su hermano Jaime fue alli y observo
que “eso se habia convertido en una escuela de entrenamiento de los
paramilitares.” Asi mismo, puso de presente que el sefior Victor Cornejo, una
persona que reside en San Martin, que “es mecanico” y que “segun él
trabajaba para las autodefensas”, comenzo a reclamar la propiedad del predio.

57.5. Finalmente, Eddy dio a entender que la familia no residia en la finca
Buenos Aires sino en Fuentedeoro.

58. La mencionada primera version de los hechos que rindieron Jaime y Eddy
Estupifan en la etapa administrativa permite al Tribunal delimitar Ila
circunstancia a partir de la cual la familia Estupifian puede considerarse victima
del conflicto armado interno. Se trata del hecho de que Eddy Estupifian fue la
integrante de la familia que estando a cargo del cuidado del predio, para el afio
1998 recibié directamente las amenazas por parte de integrantes del grupo
paramilitar con influencia en la zona dirigidas a que lo abandonara. Luego, es a
partir de la victimizacion directa de Eddy, obligada a desplazarse con ocasién
del conflicto armado, que cabe predicar la calidad de victimas indirectas de
dicho hecho a los restantes integrantes de la familia. Veamos:

58.1. Las declaraciones judiciales de Jenny, Jaime y Rodrigo Estupifian Angulo
concuerdan en que la Ultima persona en habitar y cuidar el predio fue su
hermana Eddy Estupifian quien les manifestd que, al igual que otros vecinos,
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debié dejar la tierra como consecuencia de amenazas recibidas por los
paramilitares (fl. 737 Audiencia n.°© 1). Sobre la victimizacion los citados
solicitantes no aportaron mas y fundamentalmente porque fueron reiterativos
en sefalar que las amenazas las recibié la ya mencionada hermana.

58.2. Por su parte, en declaracion ante el juez de instruccion el 3 de octubre de
2016 la sefiora Eddy Estupinan mantuvo en lo fundamental lo previamente
declarado a mas de puntualizar hechos que permiten evidenciar las razones por
las cuales decidid desplazarse del predio Buenos Aires (fl. 737 Audiencia n.° 1).
En efecto:

58.2.1. Ratificd que el citado predio lo adquirié su padre para destinarlo a la
actividad ganadera colocando un encargado, que se vivia por temporadas,
aunqgue junto con su madre y su hermana Jenny llegaron a vivir alli cerca de
cinco afios porque sus otros hermanos “eran mas esporadicos.” Luego del
fallecimiento de su padre se realizd la correspondiente sucesion entre todos los
hermanos adquiriendo la propiedad en comUn pro indiviso.

58.2.2. Recordd que decidid irse de la finca en agosto de 1998, para ese
entonces su mama y su hermana ya se habian ido “por motivos de salud de mi
madre.”

58.2.3. Confirmé que decidid irse porque a la vereda llegaron las autodefensas
quienes “se apoderaron del lugar” y “era muy dificil estar ahi, demasiado.”
Igualmente, advirtid que recibid amenazas por parte de las personas que
hurtaban el ganado, los cuales “echaban culpa a las autodefensas”,
circunstancia que desencadend “un problema grave” porque estas ultimas
comenzaron a asentarse definitivamente en La Llanerita y con ello a imponer
control en la zona: “no podia salir de noche, tenia que avisar para donde iba,
cuando regresaba.”

58.2.4. En relacion con la circunstancia que definitivamente llevd a que tomara
la decisidn de salir sefiald:

“Habia un grupo de delincuencia en ese sector, alrededor de unos 10 hombres y ellos
hurtaban ganado en todas las fincas, en especial a nosotros, y ellos enviaron (...) de
San Martin unos hombres para que me mataran y entonces fue cuando las
autodefensas estuvieron en ese lugar, y ellos llegaron e hicieron reunién ahi, esos
hombres, yo ni los conocia a todos ellos, era el encargado de la finca La Llanerita que
se llamaba Nelson, y de Arenales, uno mono que no sabia quién era, y otros que les
decian Los Gochos, y otros hombres mas que habian en esa region, en total eran mas
o menos 10 hombres, y ellos en esa oportunidad fueron y estaban las autodefensas
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ese dia ahi cuando ellos llegaron por mi, entonces me dijeron que me saliera de
ese lugar, las autodefensas, que me saliera (...) ellos dijeron que el grupo 40
pero ahi estaban también los profesionales (...) yo los vi, a ellos armados y todo,

uniformados.” (Resaltado del Tribunal)

58.2.5. Al ser preguntada por las personas que en la citada reunién se podian
identificar como los “lideres” o “cabecillas” del grupo la senora Eddy refirié que
“le decian Richard (...) siempre lo nombraban asi (...) era el comandante.” En
todo caso, en la declaracion, distinguid entre el grupo que seria de
delincuencia comun y los paramilitares, aunque dando a entender que
finalmente entre unos y otros hubo anuencia:

“...el que vivia ahi en La Llanerita, Nelson, ese era retirado de los profesionales y él
hizo amistad con los que llegaron ahi, de los profesionales.”

58.2.6. Adujo que en la finca objeto de reclamacion solian vivir tranquilos, que
cuando surgieron los problemas se desplazé para Fuentedeoro y que nunca
regresd al predio, el cual, enfatizd, no fue objeto de ninguna negociacion a
pesar que terceros ofrecieron dinero con el fin de comprarlo.

59. Debe recordar el Tribunal que las declaraciones de los solicitantes estan
amparadas por el principio de buena fe con base en el cual se presumen
ciertas sus afirmaciones a menos que se demuestre lo contrario por quien esté
interesado en ello. En el caso concreto, correspondia a la parte opositora, al
sefior Victor Manuel Cornejo, asumir la carga probatoria de desvirtuar las
manifestaciones de los solicitantes, actividad que no se logré6 como se pasa a
explicar:

59.1. Testigos confirman la presencia de grupos paramilitares en la verada
Gabanes del Municipio de San Martin de los Llanos — Meta, asi (fl. 737
Audiencia n.% 3):

59.1.1. Luz Amparo Sanabria de 62 afos de edad, quien afirmé residir por
cerca de 50 afos en San Martin, conocer a Victor Manuel Cornejo y trabajar
con él dos (2) afios en la finca Buenos Aires objeto de reclamacién, cuando se
le preguntd si para la época en que estuvo alli observo grupos armados
manifestd: “pues la verdad, por alld pasaba mucha gente, cuando yo salia
miraba gente por la carretera, paraban el carro y lo requisaban a uno las cosas
que uno llevaba (...) hombres armados, si se miraban” precisando que dichas
personas no estaban uniformados.
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59.1.2. Carlos Julio Alfonso Lépez de 64 aios de edad, persona que conoce al
sefior Cornejo desde por lo menos el afio 1985, sefialé conocer el predio
Buenos Aires porque alli realizd trabajos aproximadamente en el afo 2001. El
testigo dio cuenta de conocer con antelacion la zona, reconocid que se decia
“por ahi” que el predio Buenos Aires era de unas personas Estupifian, que
dicho terreno estuvo abandonado, que tal vez por ello el sefior Victor Manuel
ingresd o se fundd alli, y que en el sector si hubo presencia de grupos
armados: “si sefior, los paramilitares, patrullaban por ahi, era constante por
ahi.” También indicd que las personas integrantes a dichos grupos no vestian
de militar sino de civil aclarando que “ellos se identificaban que eran
paramilitares.”

El sefior Alfonso Lopez indico que en La Llanerita, colindante al predio Buenos
Aires, si se establecié un campamento paramilitar. Tiene referencia de haberlo
visto hacia el afio 2004 aproximadamente y hasta que se abandoné para la
época de la desmovilizacién. Dijo: “Ahi como practicamente no iba al
campamento, no sé qué gente mantenia ahi, decian que era un campamento
que tenian ellos pero uno no se mete por alla en eso porque qué se va a meter
(...) pues si se miraban entrar y salir (...) continuo (...).” No sabia quién
patrullaba pero quien mandaba era “Jorge pirata que le decian (...) yo lo conoci
a él, yo lo miraba pasar por ahi.”

59.1.3. Jorge Ramiro Santana Gémez de 53 afios de edad quien adujo conocer
a Victor Manuel Cornejo desde que este tenia 9 afios de edad y vivir en San
Martin desde 1970 refiri6 que en el ano 2000 fue al predio solicitado en
restitucion colindante con La Llanerita, por la via de Matupa con el fin de
realizar labores de construccion. Advirtid que el sefor Cornejo pudo estar
ocupando el predio en cuestidon hacia uno o dos afios cuando fue a trabajar alli,
es decir, desde 1999 o 1998. Las obras que se le encargaron las realizd en
aproximadamente unas seis o siete semanas. Y frente a la presencia de grupos
paramilitares indicd: “En esa zona la verdad uno a veces por la carretera
cuando camionetas lo paraban a uno y le preguntaban usted quién es para
dénde va quién lo recomienda” y enfatizd que no sabia distinguir si se trataba
de Ejército o no.

60. El opositor Victor Manuel Cornejo declard ser oriundo de San Martin, que

ingresd al predio Buenos Aires aproximadamente en febrero o marzo del afio
1999 porque le dijeron que estaba abandonado aunque aclarandosele que el
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terreno era de la familia Estupifian. Cuando se le preguntd por la presencia de
grupos armados en la zona contesto:

“La presencia de los actores armados, a ver, no es de dudarlo que a nivel nacional
habia y se oia rumores y bajaba uno y miraba carros con gente armada pero nunca
determinada uno es ejército, es policia, o es otro tipo de gente, éno?, de pronto
decian que estaban los paramilitares, ¢si?, pero en ningin momento hubo
presion contra mi de que si, a veces bajaba y habia un retén, paraba y para dénde
va, no, voy para la finca, qué hace, soy mecanico, trabajo alli, tengo una finca, tal, tal,
no mas, de resto, relacion asi pues los miraba uno que subian o que bajaban

pero conmigo nunca se metieron para nada.” (Resaltado del Tribunal)

En consecuencia, la parte opositora dio cuenta que en el sector donde se ubica
el predio Buenos Aires existid un grupo armado que ejercia constante control
para entrar y salir, en definitiva, para acceder al territorio.

61. Complementariamente a lo ya expuesto, el Tribunal destaca que la
declaracion de la sefiora Eddy Estupifian encuentra razonable credibilidad en el
marco del conflicto armado interno ocurrido en el municipio de San Martin —
Meta desde los afios 80 y hasta finales del afio 2006, asi:

61.1. La Fiscalia General de la Nacién - Direccion de Justicia Transicional aporto
la siguiente documentacion:

61.1.1. Documento en el que de manera general explica el surgimiento del
fendmeno paramilitar en el pais con el fin de reconstruir la génesis, la
georreferenciacién y estructura del Bloque Centauros de las Autodefensas
Unidas de Colombia (AUC) que actud en el departamento del Meta. Para lo que
interesa al caso bajo examen el Tribunal destaca que en este documento la
Fiscalia con fundamento en testimonios de las victimas, asi como las versiones
de los postulados, identificd cuatro periodos de desarrollo del paramilitarismo
en los Llanos Orientales. De esta manera:

a. Advierte que desde finales de los afios 80°s en los Llanos se constata la
conformacion de grupos de autodefensa con personas provenientes del
Magdalena Medio y Cundinamarca, con el fin de proteger propiedades de
narcotraficantes relacionados con el Cartel de Medellin y de esmeralderos de
Boyaca. El primer grupo se conocid como Autodefensas de Vistahermosa luego
que hacia abril de 1989 las Autodefensas del Magdalena Medio enviaran a
Manuel de JesUs Piraban a los municipios de Vistahermosa y San Martin con el
fin de establecerse en los Llanos Orientales.
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En 1995 las Autodefensas Campesinas de Cérdoba y Uraba (ACCU) enviarian a
la regidon a José Uber Coca para explorar la posibilidad de organizar un grupo
alli; luego, en 1997 enviarian a Jorge Humberto Vitoria y Luis Hernando
Méndez Bedoya. Para este Ultimo afo existiian cuatro grupos de
Autodefensas: las de El Dorado, San Martin, Puerto Lépez, y las del Casanare.
b. Para finales de los afos 90 s incursionan plenamente las Autodefensas
Campesinas de Cdrdoba y Uraba (ACCU) con el fin de absorber los citados
grupos de autodefensa, un objetivo que se logra parcialmente porque con
excepcion de los denominados grupos de los Carranceros (Autodefensas
Campesinas del Meta y Vichada) y los Buitraguefios (Autodefensas Campesinas
del Casanare), se concretan las anexiones de las otras organizaciones, entre
ellas, la que dirigia Manuel de Jesus Piraban (Pirata) en San Martin, facilitando
con ello que las ACCU se establecieran en la zona rural de este municipio hasta
que, para mediados de 1998, se funda el denominado Bloque Centauros en el
que Piraban asumiria como segundo comandante militar. Este segundo periodo
se caracterizd por el incremento de operaciones militares a gran escala en
limites de los territorios controlados por la guerrilla de las FARC.

c. A inicios del afio 2002 José Miguel Arroyave Ruiz asume la comandancia del
Bloque Centauros y Manuel de JesUs Piraban (Pirata) continla como segundo
comandante militar. Para esta época aumentan los integrantes del grupo al
punto que con 4000 miembros llega a estructurarse en ocho frentes entre el
que se encuentra el Frente Meta el cual tuvo al municipio de San Martin como
centro de sus operaciones?!. EI mencionado frente estuvo a cargo de José
Vicente Rivera Mendoza conocido con el alias Soldado.

d. El 9 de septiembre de 2004 José Miguel Arroyave Ruiz es ultimado hecho
que llevé a la ruptura del Bloque Centauros a partir del cual se segregaria, de
un lado, el Bloque Héroes del Llano al mando de Manuel de Jesus Piraban,
estructura que se desmovilizd el 11 de abril de 2006; de otro, el remanente de
hombres leales a Miguel Arroyave.

21 Verdad Abierta. £/ Frente Meta, la 'célula’ del Centauros. 26 de abril de 2012.
Disponible online [URL]: https://verdadabierta.com/el-frente-meta-la-celula-del-centauros/:
“El Bloque Centauros que actud en los Llanos Orientales y Cundinamarca tuvo ocho
tentaculos. El primero de ellos fue el Frente Meta, que tuvo su base en San Martin.
(...) “El Frente Meta fue la columna vertebral del Bloque Centauros”, leyd la Fiscalia,
explicando que la principal base paramilitar estuvo en San Martin, a una hora de
Villavicencio, donde los jefes fueron 'Pirata’ y alias ‘Estopin’. El grupo aumentd la tropa
creando cuatro contraguerrillas: Las Aguilas a cargo de ‘El teniente César’; La Pica-
Piedra, de Eder Luis Martinez alias ‘Babillo”; Cobra a cargo de Edilson Cifuentes alias

rn

‘Richard’ y Dragones, a cargo de Melquisedec Henao alias ‘Belisario’.

29


https://verdadabierta.com/el-frente-meta-la-celula-del-centauros/

TSDJIB SCE Restitucion de Tierras Rad. 50001312100120150027801

61.1.2. Hoja de vida del sefior Manuel de Jesus Piraban conocido como Pirata y
en la que consta que ingresé a las Autodefensas del Magdalena Medio el 4° de
enero de 1989, que en abril de ese afio fue trasladado a Vista Hermosa — Meta
y a comienzos de 1990 a San Martin — Meta. Se indica que en el afio 1993 se
independizd hasta que en el afo 1997 se asocia con las ACCU y que, entre
otras, tuvo injerencia en la zona de “SAN MARTIN Y LA VEREDA MATUPA”,
vereda esta Ultima como se conoce también el sector donde se encuentra la
finca Buenos Aires objeto del proceso de la referencia.

61.1.3. Mapas de organizacion jerarquica de los diferentes grupos de
autodefensas que operaron en el Meta y a los que pertenecié Manuel de Jesus
Piraban. Asi en el ano 1989 se destaca su pertenencia a las Autodefensas de
Vista Hermosa en calidad de “Logistico.” En los afios 1991 a 1998 estuvo en las
de San Martin ya como “Comandante” y aprecia el Tribunal que durante este
periodo se encontraba bajo su mando Edilson Cifuentes, alias Richard como
“comandante de contra guerrilla”, circunstancia que no cabe pasar por alto por
cuanto Eddy Estupifian refirid que en la zona donde se ubica el predio Buenos
Aires escuchd que entre los hombres armados que hacian presencia, y en
calidad de cabecilla, siempre hubo alguien a quien Illamaban “Richard.”
Posteriormente alias “Richard” hizo parte de las ACCU como reemplazante.

61.2. El Centro de Memoria Histérica aportd una reconstruccion del micro
contexto del Frente Meta del Bloque Centauros de las AUC aclarando que todos
los desmovilizados que entre los afos 1996 y 2006 pertenecieron a alguin
grupo paramilitar que actué en los municipios de San Carlos de Guaroa,
Guamal, Acacias, Cubarral, Puerto Lopez, San Martin, Castilla La Nueva y
Villavicencio, se reconocen como miembros del citado frente. En los
documentos:

61.2.1. Se indica que la influencia paramilitar puede ubicarse desde el afio
1982 cuando a los Llanos Orientales arriba Gonzalo Rodriguez Gacha, Lednidas
Vargas y Victor Carranza, hasta el afio 2006 cuando se desmoviliza los grupos
Héroes del Llano y del Guaviare.

61.2.2. Puntualiza que “el surgimiento, expansion y consolidacién del Frente
Meta esta (SIC) ligado a la trayectoria de Manuel de Jesus Piraban, alias Don
Jorge o Jorge Piratd’ (Itdlica en el original), persona que tomd notoriedad
luego de la muerte de Gonzalo Rodriguez Gacha, facilitd el ingreso de las ACCU
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en el Meta y con ello el surgimiento y consolidacion del Blogue Centauros de
las Autodefensas Unidas de Colombia.

61.2.3. Se enfatiza que el municipio de San Martin — Meta “era el centro
neuralgico, no solo del Frente Meta sino para toda la Estructura del Bloque
Centauros.” Igualmente, que era comun que tanto en el casco urbano como en
el sector rural del municipio permanecieran mandos de la organizacion.

61.2.4. Entre 1987 — 1996 las actuaciones de los grupos paramilitares se
dirigieron a la “persecucién de lideres politicos y actividades de limpieza social”,
a partir de lo cual ejercieron control del area urbana de los municipios para
luego expedirse hacia el sector rural. Dichas actuaciones causaron
desplazamientos forzados y despojos, fendmenos que se incrementaron “para
mediados de la década de 1990 — 1999” y que en los afios 2003 y 2004, junto
con los homicidios, registraron los picos mas altos.

61.3. A la documentacidon resefiada se afiade la que aportd la UAEGRTD —
Meta:

61.3.1. Informe social que contiene entrevista a un grupo focal de personas
solicitantes de restitucion de tierras del municipio de San Martin frente a
hechos relacionados con el conflicto armado interno ocurridos entre los ahos
1980 y 2014.

En la memoria de la narracidn grupal se refiere que el fendmeno paramilitar en
San Martin cabe remontarlo a los afios 80 cuando Gonzalo Rodriguez Gacha
arriba a comprar tierras en San Martin, que la presencia guerrillera era
fundamentalmente en zona con caracter montafioso mientras que los
paramilitares en zona llana, que Manuel de JesUs Piraban fue reconocido
comandante paramilitar, que la época mas dificil se vivid cuando Miguel
Arroyave estuvo al frente de la organizacion, que una persona con alias
Richard también fungié como jefe paramilitar, que se normalizd la presencia
paramilitar al punto que se acudia a ellos para solucionar problemas, y que
familia y/o colaboradores de los miembros del grupo adquirieron tierras:

“Del ochenta para delante, cuando comenzaron a llegar los sefiores gachas, ellos
cogieron el mando (...)

Del 89 para aca ya entra Manuel de Jesus Piraban (...)
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Todo eso se dio porque la guerrillera estaba haciendo retenes antes de San Martin,
tenian casi situado a San Martin y todos sus alrededores (...) no habia quien asegurara
el orden publico.

(..)

Fue tan critica la situacion, que aqui, cuando una persona le debia plata a
otra y le decia: “le voy a echar los paracos”, se volvidé como tan sociable esa
vaina que ya todo el mundo amenazaba con paracos (...)

Se daban boleteos, eso era que le llegan a uno a la finca y le dicen que tiene
que pagar tanto por animal o que tiene que darnos tanta plata por hectarea, o le
tenian a uno su cuota, (...) alla siempre ocurrid eso y en la actualidad sigue ocurriendo
(...) siempre que ha habido grupos ha ocurrido (...)

Cuando llegaron los Urabenos, ellos entrenaban gente de aqui (...)

La persona que andaba con Don Mario y que estaba al frente era Arroyave, él fue
quien entro (SIC) con toda la salvajada del mundo, decia: usted tiene la finca tal, vale
mil pesos (...) fue el acabose, eso ya se volvié peor que las FARC, se convirtié en un
problema el doble o triple, porque le quitaban a usted su carro, o la flota, o el hotel o
la finca o el ganado, en cabeza de ese sefior (...)

Desde mucho antes de iniciar la década de los noventa la guerrilla no logré
hacer presencia en San Martin, la verdad nunca hemos visto que estén en sitios
donde sean planos, siempre han estado en montaiia, hablemos del Calvario, San
Juanito, Puerto Esperanza, en el pafiuelo al lado de Acacias todo eso es montafia, pero
en la cuestion plana, por ejemplo si se habla de Puerto Ldépez, todo fue
paramilitar, San Martin y Puerto Gaitan paramilitar tiempo completo. Granada era
de los dos bandos, alld era una vaina tenaz, eso era un coctel envenenado, en
Granado habia paramilitares y guerrilleros.

[Después de las desmovilizaciones] el mismo Pirata antes de someterse y todo este
cuento, llega a reunir a la poblacién de San Martin para que exijan las tierras de
Gacha, tierras que estaban siendo de dominio del mismo Pirata, y entonces él
dandoselas de la gran cosa muestra esa tendencia a decir que va a ayudar y aponer
abogado para que todos ustedes se metan alla y tengan derecho a tierra. Cual era la
condicién que le pedia el Estado, que para poder adjudicarle tierras a las personas
debian tener la condicién de desplazamiento, y eso se convirtid en un testaferrato
porque las familias de todos lo que colaboraron con los paramilitares, tengan o no

tengan delitos, son los que hoy en dia disfrutan de esas tierras.” (Resaltado del
Tribunal).

61.3.2. El documento analisis de contexto de conflicto armado interno del
municipio de San Martin reitera datos ya resefiados con base en la informacion
que suministrd La Fiscalia y Centro de Memoria Historica.

61.4. No menos importante resulta la sentencia que en el marco de la L.
975/05 profirid el 25 de julio de 2016 la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota en contra de los desmovilizados del Bloque Centauros y
Bloque Héroes del Llano y del Guaviare. Esta sentencia, para lo que interesa al
caso bajo examen, da cuenta que:

61.4.1. Manuel de Jesus Piraban llegd al Meta hacia finales de los afos 80, que
fue conocido como Omar, luego como Don Jorge o Pirata, y que comando de
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manera independiente las Autodefensas Unidas de San Martin, organizacion
que en 1998 se unid a las ACCU con cuyos miembros se funda el Bloque
Centauros, estructura en donde las AU de San Martin pasan a denominarse
Frente Meta. Dicho frente desde un inicidé estuvo conformado por cuatro
contraguerrillas, una a cargo de Edilson Cifuentes Hernandez distinguido con el
sobrenombre Richard.

61.4.2. San Martin fue centro de operaciones pues, de un lado, tuvieron al
menos cuatro puestos de comunicaciones: uno a la salida del pueblo, y los
otros, en la finca Algarrobo via La Palmera de la Estrella, en la verada
Cachamas, y en el cerro del Aguila. De otro, en el citado municipio funcionaron
centros de entrenamiento militar y politico asi: en el sector de las sabanas de
Siberia la Escuela Siberia, y en la finca El Encanto “sector de la llanerita”
(Resaltado del Tribunal) se tuvo la Escuela Primera Clase Politica A.U.C.

Igualmente, en la identificacion del postulado Oscar Armando Trujillo se refiere
que este fue sancionado y enviado por 20 dias a la Escuela Espartaco ubicada
en la verada Matupa de San Martin, con el cual, como ya se dijo también se
conoce el paraje donde se ubica el predio Buenos Aires objeto del proceso de
restitucion o el predio La Llanerita colindante a aquél.

El postulado Francisco Miguel Ruiz Martinez manifestd haber realizado en el
ano 1999 patrullaje en las zonas de Matupa y Arenales de San Martin.

61.4.3. En la declaracién del postulado Jorge Humberto Victoria Oliveros o
Raul, observa el Tribunal que aquel, quien se desempefio como coordinador
del Bloque, manifestd que “En el area general se contaba con la ubicacion de
unas antenas o repetidoras en el sector de San Martin, llanerita (queda en
un sitio llamado la Mesa, pasando el Camoa, cerca al Cuchitril).” (Resaltado del
Tribunal).

61.4.4. Manuel de JesUs Piraban o Pirata indicdé que uno de los puntos o
centrales de comunicacion estaba ubicado en un predio denominado La
Llanerita en San Martin:

“Nosotros contabamos con varias centrales de comunicaciénlubicadas cerca de San
Martin, otra en la Finca la Llanerita, otra en la loma del Aguila (...) En cada una
permanecian 2 radio operadores, la casa central constaba en un kiosco en los lugares
mas alto de la serrania los elementos que alli se tenian una planta eléctrica una planta
solar dos baterias grandes un radio HF dos radio bases o panelas un escaner, el
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objetivo de esto era estar en constante comunicacion con las patrullas puntos controles
carros que transportaban los alimentos.” (Resaltado del Tribunal).

62. Al proceso de la referencia se incorpord el expediente administrativo de
solicitud de restitucion de tierras del predio La Llanerita colindante a Buenos
Aires (fl. 40 c.5), e igualmente, copia de las actuaciones judiciales que se
adelantan ante el Juzgado 2° Civil del Circuito de Restitucion de Tierras de
Villavicencio con el radicado n.° 2015-00246 (fl. 58 — 59 c.5). De la
documentacion que alli consta la Sala destaca:

62.1. Mapa del predio La Llanerita ubicado en el “centro poblado MATUPA,
Municipio de San Martin” realizado en abril de 2009 con el fin de adelantar
proceso de adjudicacion del mismo ante el INCODER. En dicho mapa se
advierte claramente su colindancia con el predio Buenos Aires de Juan de la
Cruz Estupifian, e igualmente la localizacion de las fincas Algarrobo y Arenales,
lugares que postulados del Bloque Centauros de las AUC reconocieron como
zona de influencia de la organizacion:
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62.2. Declaracion judicial del sefior Jhon Harold Africano, solicitante del predio
La Llanerita, en la que manifesto distinguir a la familia Estupifian porque fueron
vecinos en el sector, si bien no recuerda como se llamaba el terreno de estos
Ultimos. También refirid que la zona ejercieron control personas con los
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sobrenombres Pirata, Richard y Soldado o Policia, que para ingresar o pasar
por los predios habia anillos de seguridad y que practicamente nadie podia
acceder al territorio sin colaborar o ser amigo de ellos. De por si, advirtid que
en La Llanerita la Fiscalia ha realizado exhumaciones y que escuchd que en el
sector hizo presencia un mecanico de nombre Cornejo que también partencia o
tenia vinculos con la organizacion porque era encargado de desvalijar los
carros hurtados.

63. En conclusion, para el Tribunal no hay duda que la solicitante Eddy
Estupifian y, por extension, su familia, son personas que con posteridad al 1°
de enero de 1985 padecieron dafos como consecuencia de graves infracciones
al DIDH y el DIH con ocasion del conflicto armado interno por cuanto:

63.1. La parte opositora no desplegd mayor actividad procesal dirigida a
desvirtuar la calidad de victima reclamada por la parte solicitante, y luego de
su correspondiente analisis, la Sala encuentra que los medios de prueba que se
aportaron al expediente no presentan contradicciones ni inconsistencias frente
a la presencia y control territorial de grupos paramilitares en la zona donde se
ubica el predio Buenos Aires objeto de reclamacion.

Fundamentalmente, el Tribunal aprecia que las declaraciones en etapa
administrativa y judicial de la sefiora Eddy Estupifian no resulta ajena o
incoherente con la documentacién en la que se reconstruyd el contexto de
conflicto armado interno de San Martin, ni presentan inconsistencias o
contradicciones con las versiones que rindieron testigos en el proceso frente a
la presencia y control paramilitar en la citada zona, pues claramente, a partir
de las manifestaciones, se concluye que el sector era tanto un lugar de
pernoctacion como de transito o corredor paramilitar.

63.2. El dano padecido por la solicitante y, por extension, su familia, se
concreta en el hecho de que hacia finales del ano 1997 fue obligada a
desplazarse de la hoy conocida verada Gabanes en donde venia residiendo,
cuidando y administrando, la finca Buenas Aires. Dicho desplazamiento esta
relacionado con el conflicto armado interno porque:

63.2.1. Si bien la sefiora Eddy refirid que los problemas para residir en la

verada en cuestién comenzaron por el hurto de ganado, al parecer, por un
grupo de delincuencia comun, cuando intentd hacer reclamaciones sobre tal
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circunstancia, recibid amenazas de los integrantes de dicho grupo que, en su
accionar, encontré respaldo en los paramilitares.

63.2.2. Como consecuencia del control que los paramilitares ejercian en el
sector, por ejemplo, para entrar y salir, la sefora Eddy desarrollé un fundado
temor y miedo?? para seguir residiendo alli.

63.3. Finalmente, el desplazamiento forzado corresponde con una grave
infraccién al DIH tal y como prescribe el art. 17.2 del Protocolo II adicional a
los Convenios de Ginebra de 1949, adoptado internamente mediante L.
171/94: “2. No se podra forzar a las personas civiles a abandonar su propio
territorio por razones relacionadas con el conflicto”. Téngase en cuenta que el
hecho victimizante contraviene a su vez el art. 22 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos referente a la libertad de locomocién y de
establecimiento de residencia, junto con lo previsto en el art. 8.2.e.viii del
Estatuto de la Corte Penal Internacional que cataloga como crimen de guerra el
desplazamiento por razones del conflicto.

8.2. LOS SOLICITANTES SON TITULARES DEL DERECHO DE
RESTITUCION DE TIERRAS COMO CONSECUENCIA DE
PADECER UN ABANDONO FORZADO QUE LLEVO A UN
POSTERIOR DESPOJO MATERIAL DEL PREDIO RURAL
BUENOS AIRES EN EL MARCO DEL CONFLICTO ARMADO
INTERNO

64. Conforme lo expuesto hasta el momento se acredité la calidad de
victima de conflicto armado interno de la solicitante Eddy Estupinan y, por
extension, su familia. Por tanto, el Tribunal determinara ahora el tipo de
relacion juridica y/o de hecho que se mantuvo con el predio objeto de reclamo,
la manera en que aquella relacion resulté afectada directa o indirectamente por

22 Este concepto lo ha tenido en cuenta la Corte Constitucional como criterio para
determinar a las victimas por desplazamiento. En auto 119/13, L. Vargas, recordd su
linea jurisprudencial al respecto, y dijo: “A juicio de este Tribunal el temor o zozobra
generalizada que sienten las personas en una situacion extendida de violencia, que los
lleva a abandonar su lugar de residencia o actividades econdmicas habituales, es una
razon suficiente para reconocer su condicién de desplazados por la violencia. Tal
temor debe ser fundado. Lo anterior no quiere decir, sin embargo, que tenga
que haber una intimidacion directa, individualizada y especifica, o un
hostigamiento como detonantes del desplazamiento forzado. La Corte
consider6 que el soélo sentimiento de temor extendido que acecha a la
poblacion en una situacion semejante y que provoca el desarraigo, es
suficiente para adquirir tal condicion”. (Resaltado de la Sala).
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hechos ocurridos en el marco del conflicto armado interno, para luego, analizar
la eventual ocurrencia de un abandono o un despojo que haga procedente
decretar y proteger el derecho a la restitucion de tierras.

65. Al examinar el FM Inmobiliaria n.9 236-31410 correspondiente al predio
Buenos Aires (fl. 154 — 156 c.1), asi como el estudio de titulos realizado por la
Superintendencia de Notariado y Registro (fl. 157 — 159 c.1), se evidencia que:

65.1. Fue un baldio adjudicado por el INCORA a Juan de la Cruz Estupifian
Chavez mediante resolucion n.° 0396 del 28 de abril de 1989 (anotacion n.° 1),
inmueble que en el afio 1999 pas6 a ser propiedad de sus herederos Eddy,
Blanca, Nardelly, Rodrigo, Jenny Marisol, Fredy Estupifian Angulo, y John
Harvey Jiménez Estupifian en representacion de su fallecida madre Yolanda
Estupifian Angulo (anotacion n.° 4) conforme la escritura n.° 599 del 30 de
octubre de 1999 contentiva de sucesion intestada que se aporto en folios 61 al
75 del cuaderno n.° 1.

65.2. Posteriormente, teniendo en cuenta el fallecimiento de Fredy Estupifian
Angulo, por sentencia del 07 de marzo de 2008 del Juzgado Promiscuo
Municipal de Fuentedeoro, la cuota parte correspondiente a aquél fue
adjudicada a su hijo Juan Pablo Estupinan Garcia (anotacion n.° 12).

65.3. En julio de 2005 el inmueble lo embargd Compaiiia Agricola del Llano
(anotacion n.° 5), medida cautelar que se canceld en febrero de 2012
(anotacion n.° 9). Igualmente, estuvo embargado desde mayo de 2008 por los
derechos de cuota que se solicitaron a favor de Juan Pablo Estupifian Garcia
(anotacion n.° 6 y 7), medida que también se cancel6 (anotacion n° 11).

65.4. A la fecha los ciudadanos Eddy, Blanca, Nardelly, Rodrigo, Jenny, Jaime y
Marisol Angulo Estupifian, asi como John Harvey lJiménez Estupifan y Juan
Pablo Estupifian Garcia, son las personas que se mantienen como titulares del
derecho de dominio del predio Buenos Aires.

66. Se concluye que respecto al predio Buenos Aires no sufrié alteracion la
relacion juridica que los solicitantes tienen con el mismo, pues auln
ostentan la acreditada condicion de propietarios inscritos en la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de San Martin, el Tribunal advierte que con
ocasion de los hechos victimizantes que con cercania al conflicto armado
interno de manera posterior al 1° de enero de 1991 padeci6 directamente la
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sefora Eddy Estupinan, la familia Estupifian resulto afectada frente a los
derechos de uso, goce y disposicion del inmueble. En efecto:

66.1. Se acreditd que la sefiora Eddy Estupifian era la persona que en nombre
de la familia cuid6 y administrd el predio Buenos Aires hasta que, hacia finales
del afio 1997, decidid desplazarse del mismo y por tanto abandonarlo como
consecuencia del contexto de conflicco armado interno que comenzd a
presenciar en aquel afo. La citada solicitante, como ya se tuvo la oportunidad
de destacar, manifestd que desde el desplazamiento no regresé al predio, y
que el inmueble, como se lo hizo saber a sus familiares, fundamentalmente se
abandon6 porque a la regién llegaron las autodefensas, situacion que le causé
miedo y zozobra: “yo estaba en ese momento habitando la finca y por ya
restricciones que habia para salir, para entrar y por toda esa gente armada
pues no era posible vivir en ese lugar (...) era muy dificil estar ahi, demasiado.”

66.2. Es claro que desde el abandono forzado del inmueble Buenos Aires por
parte de Eddy Estupifian, esta y su familia en calidad de propietarios perdieron
la posibilidad de administrarlo y explotarlo de manera auténoma vy libre pues
encontraron como primer obstaculo el miedo que les causaba la evidente
presencia y control que paramilitares ejercian en el sector para ingresar y salir.

66.3. A ello se agrega que tras la pérdida de contacto directo con el predio
Buenos Aires, a este ingresd el hoy opositor con la finalidad de lograr hacerse
con la propiedad mediante actos de posesién material pues incluso adelanté un
proceso ordinario de pertenencia en el que los Estupifian fueron convocados
mediante emplazamiento, que no prosperd por no cumplir el tiempo de
prescripcidn exigido como consta en el cuaderno n.° 4 del expediente.

66.4. El ingreso de Victor Manuel Cornejo al predio Buenos Aires como
consecuencia del estado de abandono forzado de este, termind por concretar
en contra de los solicitantes una real perturbacion del derecho de propiedad de
los Estupifian, que impidié que de manera libre usaran, gozaran o dispusieran
del inmueble, pues para cualquiera de estas actuaciones debian entenderse
con el citado sefior que les exigié dinero a cambio de retornarles el terreno, y
que han entendido, debid tener algun vinculo, relacion o cercania con los
paramilitares lo que le permitid acceder al predio e, incluso, segin Jaime
Estupifian, llegd a amenazarlo aduciendo tal relacién. De hecho, observa la
Sala, que:

38



TSDJIB SCE Restitucion de Tierras Rad. 50001312100120150027801

66.4.1. En declaracion judicial Jaime Estupifian (fl. 737 Audiencia n.° 1)
manifestd que Victor Manuel Cornejo lo contactd para que le pagaran
$80.000.000.00 por haber cuidado y mejorado el predio Buenos Aires, que si
no, no intentaran alguna reclamacion porque no respondia por la familia.
Destacd entonces Jaime que el sefior Cornejo le dio a entender que tenia
vinculos con los paramilitares: “porque él dijo que era de parte de los
paramilitares”, hizo esa afirmacion pero no hubo testigos, solamente se la hizo
a él. Indicé que desde ese momento no hubo mas contacto y que no denuncié
por seguridad.

66.4.2. Nency Rodriguez Girdn (fl. 17a c.5), esposa de Jaime Estupifian,
declard que éste intentd recuperar el predio Buenos Aires luego que fuera
abandonado por Eddy Estupifian hacia 1997 - 1998, Ultima persona que tuvo
contacto con el inmueble de la familia. No recuerda el afio en que Jaime
intentod recuperarlo, pero manifiesta que regresé con miedo y zozobra:

“...alguna vez mi esposo estuvo yendo por alla, pero no, él se llené de temor, y dijo,
no, eso esta delicado, (...) intentd llegar alla y me dijo, no, le dijeron, no, eso alla esa
gente esta posesionada salgase (...) él se devolvio y dijo yo no vuelvo por alla (...) él
no alcanzd a llegar por temor, le comentaron ahi los vecinos que eso estaba lleno de
gente rara (...) le dijeron que se devolviera, que él que iba hacer alla, ¢buscar la
muerte?, de pronto que lo mataran alla, que él no tenia que meterse alla, pues él se
devolvio, jamas volvid por alld”

66.4.3. Si bien Victor Manuel Cornejo (fl. 737 Audiencia n.° 1) negd haber
amenazado o intimidado a Jaime Estupifian, reconoce que si tuvo un encuentro
con este, que le propuso que le reconocieran mejoras por $75.000.000.00 pero
“entonces él me dijo, no, nosotros no tenemos toda esa [plata].” (Corchetes
del Tribunal). Igualmente, reconoce que le impidié a Jaime meter ganado en la
finca como consecuencia la actividad econdmica que estaba desarrollando.

66.4.4. Clavelina Garcia (fl. 737 Audiencia n.° 1), madre de Juan Pablo
Estupifian Garcia, manifestd que lo Unico que sabe es que un sefior Victor
Cornejo no quiere entregar el predio Buenos Aires porque “esta posesionado”
del mismo.

66.4.5. En definitiva, con amenazas o no, lo cierto es que tras el abandono
forzado del predio Buenos Aires en el marco del conflicto armado interno, el
sefior Victor Manuel Cornejo vino a convertirse en el obstaculo que la familia
Estupifian tenia para el ejercicio del derecho real de dominio que ostentan
sobre dicho inmueble.
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67. En consecuencia, conforme a lo expuesto, el Tribunal concluye que:

67.1. En el caso objeto de estudio ocurrié primeramente un abandono forzado
del predio Buenos Aires, fendmeno que permitid al hoy opositor Victor Manuel
Cornejo ingresar al mismo con el fin de ejercer actos de sefor y duefio en
contra de la familia Estupifian y con ello impedirles el libre ejercicio de su
derecho de propiedad. Por tanto, el abandono forzado también permitié que
ocurriera un despojo material del bien reclamado, dado que la situacion de
conflicto impidié a los Estupifian administrarlo y un tercero se posesiond del
mismo prevaliéndose de la misma circunstancia de conflicto.

67.2. Acreditado el abandono forzado y el despojo material del inmueble objeto
del proceso, es procedente proteger el derecho de restitucidn de tierras
abandonadas y despojadas en el marco del conflicto armado interno poniendo
de presente a la parte opositora que conforme el num. 5 el art. 77 de la L.
1448/11, corresponde presumir que desde el afio 1991 “y la sentencia que
pone fin al proceso de que trata la presente ley”, la alegada posesion que
manifiesta tener, no existio.

8.3. EL OPOSITOR NO OSTENTA LA CALIDAD DE SEGUNDO
OCUPANTE Y NO ACREDITO BUENA FE EXENTA DE CULPA

68. El Tribunal no reconocera la calidad de segundo ocupante al sefior Victor
Manuel Cornejo Nifio actual tenedor del predio Buenos Aires que se ordenara
restituir a favor de la familia Estupifian. Por dicho motivo, destaca entonces
que no hay razon para flexibilizar a su favor la buena fe exenta de culpa,
estandar que como también se explicara no se encuentra acreditado en el caso
concreto.

69. En relacion con la segunda ocupacion, considerando los criterios que para
su acreditaciéon se expusieron en el fundamento juridico n.° 7 de las
consideraciones de esta sentencia, la Sala concluye:

69.1. A pesar que el opositor Victor Manuel Cornejo no cuenta con
antecedentes penales (fl. 466 c.2), que no esta probado con grado de certeza
que pertenecid a algun grupo armado al margen de la ley, ni que haya incidido
en el abandono forzado del predio Buenos Aires, cabe apreciar que el citado
sefior conforme lo que declaré a proposito de las circunstancias de conflicto
armado interno presentes en el sector donde se ubica dicho predio, y a que
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supo que el predio “era de la viuda del senor Estupifnan”, legitimo dicho
abandono y lo aprovechd para desplegar una posesion que, con el paso del
tiempo, le diera mejor derecho del inmueble frente a sus verdaderos
propietarios.

En consecuencia, legitimando el abandono y concretando con este el posterior
despojo material en contra de los solicitantes Estupifian, v. gr., exigiéndoles
dinero a cambio de devolverles el inmueble, el primer presupuesto de la
segunda ocupacién no puede tenerse por demostrado.

69.2. El segundo criterio de la segunda ocupacion el Tribunal tampoco lo
encuentra satisfecho de manera suficiente. Para ello, solamente resulta
suficiente destacar que de acuerdo con la caracterizacion socioecondmica que
se practico al opositor Victor Manuel Cornejo (fl. 78 — 95 ¢.5), se concluye que
no satisface su derecho a la vivienda en el predio objeto de restitucion ni
deriva del mismo los ingresos necesarios para su subsistencia pues:

69.2.1. Victor Manuel tiene 45 afos de edad y junto con su hermano Marco
Antonio de 39 anos, residen en el casco urbano de San Martin en la vivienda
de su sefiora madre Maria Graciela Nifio de Cornejo.

69.2.2. La familia Cornejo tiene una microempresa de reciclaje y su hermano
trabaja independiente.

69.2.3. Aunque el sefior Victor Manuel sefald tener cuatro hijos a quienes
apoya econOmicamente para el cubrimiento de sus necesidades, en la
declaracién judicial solamente refirié contar con uno (1). En todo caso, de los
presunto cuatro, dos son mayores de edad, y ninguno reside con él.

69.2.4. Victor Manuel no presenta situaciones de discapacidad y cuenta con un
empleo formal como técnico de mantenimiento de motores diésel a nivel
nacional, actividad que le reporta un salario mensual de $3.200.000.00,
mientras que, frente al predio Buenos Aires indico tenerlo arrendado por
$250.000.00 mensuales.

69.2.5. En definitiva, como destaca el informe de caracterizacién, el hogar del
opositor no se encuentra en condiciones de pobreza multidimensional por lo
que no hay razon suficiente para activar examinar la procedencia de necesarias
medidas de proteccidon en calidad de segundo ocupante. A ello se agrega que
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no evidencia vocacion agricola alguna como tampoco arraigo tradicional por la
tierra rural, sino que su oficio habitual, aquél por el cual es reconocido
socialmente y a través del cual atiende sus necesidades basicas, es la mecanica
automotriz.

70. Dado que no se acreditd la calidad de segundo ocupante, el Tribunal en el
caso bajo examen mantendra el estandar de buena fe exenta de culpa exigible
a los opositores de restitucién de tierras que pretendan alguna compensacion
econdmica con cargo al Estado. Dicho estandar se explicé en el fundamento
juridico n.° 6 de las consideraciones de esta sentencia, y conforme al mismo, la
Sala, teniendo en cuenta que el sefior Victor Manuel Cornejo se limitd a
destacar en su defensa que no ingreso al predio Buenos Aires mediante el uso
de la fuerza sino que lo encontré abandonado sabiendo que era de la familia
Estupifian, concluye:

70.1. Cabe tener por cierto que el sefior Cornejo Nifio no ingresé al predio a la
fuerza o con violencia. Sin embargo, de ello no se sigue que sea del caso
reprocharle que fue una persona que conocid el conflicto armado interno
presente en el sector hoy denominado Gabanes, concretamente del control
paramilitar que alli se establecid, conocimiento que le permitia representarse
que el abandono del predio Buenos Aires pudo tener entre sus causas la
presencia de la organizacidn al margen de la ley.

70.2. Si bien no hubo violencia o fuerza para ingresar al predio, el opositor
aprovecho el estado de abandono causado por el conflicto armado interno con
el fin de lograr con el paso del tiempo hacerse a la propiedad del inmueble u
obtener beneficio econdmico a través de algun tipo de acuerdo con sus
propietarios, a quienes no desconoce ni ignora, pues siempre supo que se
trataba de un terreno del que se decia era de los Estupifian. Con base en su
declaracion, cabe resaltar, que la parte opositora (fl. 737 Audiencia n.° 1):

70.2.1. No dio cuenta de las razones por las cuales en virtud de su oficio, la de
mecanico, visitaba con regularidad la zona en donde se encuentra ubicado el
predio Buenos Aires. Frente a este tdpico se limitd a referir que hacia 1999
estaba realizando trabajos en el predio Casa Roja y que el encargado de este,
Daniel Neira, fue quien le dijo que la finca colindante Buenos Aires, propiedad
de la viuda del senor Estupinan, estaba abandonada.
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70.2.2. Cuando se le preguntd como hizo para ejercer la posesion del predio
Buenos Aires aun con la presencia de grupos armados en la zona, si bien
contestd sin establecer algin vinculo o relacién con dichos grupos, de lo
manifestado si se puede inferir que debia acudir a quienes lo conocian alli con
el fin de evitar inconvenientes:

“...pues como le decia anteriormente, cuando yo iba a entrar al predio llegaba muchas
veces, en muchas ocasiones, habia reten o lo paraban a uno para donde va, qué
hace, quién es, y yo pues respondia siempre lo mismo, que no, voy al predio
Buenos Aires, estoy cultivando, soy mecanico, y pues me daba la confianza pues
igual del vecino también, a mi me conoce fulano de tal, decia, don Daniel, y
no tenia inconveniente, yo no, dsea, con ninguno de ellos pues yo estaba dedicado
era a lo mio, nunca me pidieron tampoco de que deme plata o alguna vaina, a mi no,
0sea, yo los miraba pero con ellos nunca tuve trato de amistad y mucho menos porque

no.” (Resaltado de la Sala)

70.2.3. Reconocid que les pidié dinero a los Estupifian, concretamente a Jaime,
con el fin de devolverles el predio. Asi mismo dio a entender que obtener algun
provecho econdmico ha sido su pretension pues de hecho inicié un proceso de
pertenencia para impedir que los Estupifian vendieran sin su consentimiento.
Que hizo lo anterior con asesoria de una abogada y que esta “me dijo: al usted
meterlo [el proceso de pertenencia] va a figurar en tradicién y libertad
entonces no pueden vender sin consultarle a usted.” (Corchetes del Tribunal).

70.2.4. Si bien negd que hubiese intimidado o amenazado a uno de los
familiares Estupifian cuando se le reclamé la devolucidon del predio Buenos
Aires, la Sala estima que razonablemente hay motivos para creer que dicha
intimidacion o amenaza existio, no solamente porque la familia fue
efectivamente disuadida para reivindicar por la via ordinaria el bien, sino
porque, como pone de presente la documentacion referente al contexto de
conflicto armado interno, era recurrente que “todo el mundo amenazara con
paracos.”

70.3. En este orden de ideas, el opositor no estuvo en condiciones que lo
llevaran a incurrir en un error comun excusable pues supo de la situacion de
conflicto armado asi como quienes eran los propietarios del inmueble; tampoco
obré al auspicio de algun estado de necesidad para apoderarse de la tierra
como medio de subsistencia por una situacion de vulnerabilidad manifiesta,
sino que se limitd a aprovechar, a tratar de obtener un beneficio a partir del
estado irregular de abandono forzoso que presentaba el predio Buenos Aires
en época de efectivo control paramilitar del sector donde se ubicaba dicho
inmueble.
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71. Asi las cosas, no se tiene por probada la buena fe exenta de culpa, lo que
implica que no se reconocera compensacion a favor de la parte opositora del
proceso. Finalmente, destaca el Tribunal que el senor Victor Manuel Cornejo
tampoco tiene derecho al pago de indemnizacién por concepto de algun tipo
de mejoras que haya podido realizar en el predio restituido porque a su favor
ni siquiera cabe predicar buena fe simple, pues, segun se examind, concreto el
despojo material del inmueble luego de legitimar el abandono forzado que
padecieron los Estupifian y no es procedente permitirle obtener algun tipo de
beneficio que tenga por antecedente dichas circunstancias.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Civil de Decisién, Especializada en Restitucion de Tierras, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion,

RESUELVE

PRIMERO: Con fundamento en lo expuesto en la parte motiva de esta
sentencia DECLARAR que el ciudadano VICTOR MANUEL CORNEJO NINO:

1.1. No ostenta la calidad de segundo ocupante ni obré con buena fe exenta
de culpa en calidad de opositor en el proceso de restitucion de tierras de la
referencia.

1.2. No tiene derecho a ninguna compensacion como tampoco a algun
reconocimiento de indemnizacion por concepto de mejoras que hubiese podido
efectuar en el inmueble Buenos Aires identificado con FM Inmobiliaria n.° 236-
0031410 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San Martin —
Meta.

SEGUNDO: DECLARAR la calidad de victima directa del conflicto armado
interno a la ciudadana EDDY ESTUPINAN ANGULO, y por extension,
teniendo en cuenta los hechos por ésta padecidos, a los ciudadanos JAIME,
JENNY, BLANCA, RODRIGO, NARDELLY y MARISOL ESTUPINAN
ANGULO, JOHN HARVEY JIMENEZ ESTUPINAN y el menor JUAN PABLO
ESTUPINAN GARCIA representado por su madre Clavelina Garcia, con
fundamento en lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.
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TERCERO: PROTEGER el derecho fundamental a la restitucion de tierras a
favor de los ciudadanos EDDY, JAIME, JENNY, BLANCA, RODRIGO,
NARDELLY y MARISOL ESTUPINAN ANGULO, JOHN HARVEY JIMENEZ
ESTUPINAN y el menor JUAN PABLO ESTUPINAN GARCIA representado
por su madre Clavelina Garcia, en relacién con cuotas partes iguales frente al
predio rural Buenos Aires, ubicado en la verada Gabanes del Municipio de San
Martin de los Llanos — Meta y con FM Inmobiliaria n.° 236-0031410 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San Martin — Meta.

CUARTO: Por lo anterior:

4.1. Con fundamento en el numeral 5° del art. 77 de la L. 1448/11
DECLARAR la inexistencia de la posesion que frente al predio rural
Buenos Aires, ubicado en la verada Gabanes del Municipio de San Martin de los
Llanos — Meta y con FM Inmobiliaria n.° 236-0031410 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de San Martin — Meta, alegd tener el ciudadano
Victor Manuel Cornejo Nifio.

4.2. ORDENAR a favor de EDDY, JAIME, JENNY, BLANCA, RODRIGO,
NARDELLY y MARISOL ESTUPINAN ANGULO, JOHN HARVEY JIMENEZ
ESTUPINAN y el menor JUAN PABLO ESTUPINAN GARCIA representado
por su madre Clavelina Garcia, la RESTITUCION MATERIAL del predio rural
Buenos Aires, ubicado en la verada Gabanes del Municipio de San Martin de los
Llanos — Meta y con FM Inmobiliaria n.°© 236-0031410 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de San Martin — Meta.

4.3. ORDENAR a favor de los restituidos por esta sentencia la ENTREGA
MATERIAL del predio Buenos Aires, ubicado en la verada Gabanes del
Municipio de San Martin de los Llanos — Meta y con FM Inmobiliaria n.° 236-
0031410 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San Martin —
Meta. Para tales efectos COMISIONAR con plenas facultades (incluidas las de
subcomisionar) al JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN MARTIN —
META (reparto), librandose con los insertos y anexos correspondientes.

4.4. ORDENAR a la Policia Nacional disponer el acompafiamiento que se
requiera para la diligencia de entrega, asi como la debida proteccién a victimas
restituidas, en los términos que al efecto prevé el art. 116 de la L. 1448/11.
Oficiese.
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QUINTO: ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE SAN MARTIN — META que en el FM Inmobiliaria n.° 236-
0031410 correspondiente al predio restituido Buenos Aires:

5.1. CANCELAR las medidas cautelares inscritas con ocasion de la instruccion
de este proceso.

5.2. INSCRIBIR esta sentencia de restitucion e igualmente REGISTRAR la
prohibicién de transferencia del inmueble dentro de los dos (2) afios siguientes
contados a partir de su entrega material a la beneficiaria, de conformidad con el
art. 101 de la L. 1448/2011.

5.3. ACTAULIZAR el area y los linderos del predio restituido, conforme el
trabajo de georreferenciacion realizado por la UAEGRTD. Por Secretaria, con
la copia del presente fallo, remitase copia del trabajo de georreferenciacion
correspondiente.

5.4. TRASLADAR al IGAC el folio de matricula inmobiliaria n.° 236-
0031410, una vez realizadas las anotaciones aqui ordenadas para que efectte
la correspondiente actualizacion catastral.

SEXTO: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZzZI,
que dentro de los diez (10) dias siguientes al cumplimiento de lo sefialado
en el ordinal 5.4 anterior, efectle la correspondiente actualizacién del drea y
los lindero del predio restituido.

SEPTIMO: Por Secretaria, FACILITAR la ayuda, documentacion e
informacidon que las anteriores entidades, la victima restituida o su nucleo
familiar y/o sus apoderados, requieran para el correcto y oportuno
cumplimiento de las Ordenes impartidas. Asi mismo, ADVERTIR a las
entidades ante las que haya de realizarse cualquier tramite relacionado con las
anteriores ordenes, que los beneficiarios de esta sentencia se encuentran
exentos de pagos econdmicos por tales conceptos. Se aclara que esta medida
de gratuidad es exclusiva respecto de los tramites que culminen con la
efectividad del derecho de propiedad de aquellos.
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OCTAVO: INFORMAR a los beneficiarios de este fallo que:

8.1. Los predios restituidos gozan de la proteccion consagrada en el art. 101
de la L. 1448/2011, y en consecuencia, no sera transferible por acto entre
vivos a ningun titulo durante los siguientes dos (02) afios que se cuentan a
partir de su entrega, salvo que se trate de un acto entre el restituido y el
Estado. Igualmente, por el mismo tiempo cualquier negociacidon entre vivos
sera ineficaz de pleno derecho sin necesidad de declaraciéon judicial, salvo
autorizacion previa, expresa y motivada por este tribunal.

8.2. En caso de aceptarlo expresamente, este Tribunal puede ordenar proteger
el predio restituido en los términos de la L. 387/1997. Concédase un término
de diez (10) dias para que manifieste la aceptacion, y aclarese que en caso de
guardar silencio se entendera que no accede a la misma.

NOVENO: DECLARAR que las medidas de estabilizacion y goce efectivo del
derecho declarado, asi como las de enfoque diferencial y de género, seran
concretadas en la etapa posfallo.

DECIMO: DESVINCULAR a la sociedad COMPANIA AGRICOLA DEL LLANO
LTDA., del proceso de restitucion de tierras de la referencia con fundamento en
la razon aducida en el numeral 32.3 de las consideraciones de esta sentencia.

DECIMO PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS la orden de vinculacion al tramite
de restitucion de la sefiora YOLANDA ESTUPINAN ANGULO con fundamento
en la razon aducida en el numeral 32.4. de las consideraciones de esta
sentencia.

DECIMO SEGUNDO: Sin condena en costas por no darse los presupuestos del
literal “s” del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

DECIMO TERCERO: Por Secretaria, NOTIFfQUESE PERSONALMENTE o0 a
través del medio mas eficaz (correo electrénico, telegrama o fax) la sentencia a
las partes del presente proceso y a los intervinientes reconocidos, dejando las
respectivas constancias del envio de las comunicaciones.

NOTIFIQUESE,

Los Magistrados,
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OSCAR HUMBERTO RAMIREZ CARDONA
(Firmado electronicamente)

JORGE HERNAN VARGAS RINCON
(Firmado electronicamente)

JORGE ELIECER MOYA VARGAS
(Firmado electronicamente)
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