Restitucion de Tierras
Radicado 5200131210012016-00133-00
Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras

San Juan de Pasto, cinco de marzo de dos mil dieciocho

Se profiere la sentencia que en derecho corresponda dentro de la accion de Restitucion de Tierras
instaurada por Carmelo Joban Rodriguez, por conducto de apoderado designado a través de la
Unidad Administrativa Especial para la Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas’,
respecto del predio denominado “El Paraiso”, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria 250-30560, ubicado en el municipio Los Andes Sotomayor — Departamento de

Narifio, corregimiento de El Carrizal, vereda El Paraiso.
I De la solicitud de Restitucion o Formalizacion de Tierras
1.1 Fundamento Fdctico (vinculo con el predio y hechos victimizantes)

1.1.1 De la solicitud se extracté que Carmelo Joban Rodriguez y Rosa Monica Mora Melo se
vincularon al predio, ubicado en la vereda EI Paraiso del corregimiento Carrizal de Los Andes
Sotomayor, mediante dos adquisiciones, la primera por donacién de su padrastro Eduardo José
Mora Yela y la segunda a través de documento privado? realizado con la sefiora Martha Cecilia
Mora Rodriguez el 17 de julio de 2005, negocio juridico que no fue protocolizado a escritura

publica ni registrado ante la oficina competente.

1.1.2 Se indic6 por parte de la UAEGRTD que del inmueble no se encontré antecedentes
registrales, por ende, se afirmé que la porcién reclamada se trata de un bien baldio, en

consecuencia el vinculo juridico del solicitante con el predio es de ocupante.

1.1.3 Se refiri6 frente al solicitante y su nucleo familiar que el mismo se encuentra incluido en
el sistema Vivanto en el Valle del Guamuez - Putumayo por el desplazamiento forzado

individual del 8 de mayo de 2003, con fecha de declaracién del 21 de octubre de 2003.

1.1.4 Se indic6 de otro desplazamiento forzado, calendado el 26 de febrero del 2006, acaecido
por el sefior Carmelo Joban Rodriguez sus dos hijas Karen Julieth y Scarlet Johana Rodriguez
Mora, y quien fuera su compafiera para la época, la sefiora Rosa Mdnica Mora Melo. Lo anterior
por cuanto el predio “E! Paraiso” -objeto de reclamacidn- fue por una entrada minado y por
otra instalado un artefacto explosivo, aunado a los enfrentamientos llevados a cabo entre las
veredas El Paraiso y Quebrada Honda. Todo ello propici6 el éxodo hacia Los Andes Sotomayor

para alojarse en el albergue del Colegio San Juan Bautista, el sefior Rodriguez se instalé por 8

! En adelante la Unidad de Restitucién de Tierras o UAEGRTD.
2 Ver a folio 43
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dias y las dos hijas y compaiiera por 8 dias més, luego regresaron al predio sin el respectivo

acompaifiamiento institucional.

1.2 Lo pretendido en la solicitud (sintesis).

1.2.1 Que se reconozca la calidad de victima de abandono forzado al solicitante y su ntcleo
familiar, ordenando en tal sentido la restitucidon con vocacion transformadora de conformidad
con lo preceptuado por la Ley 1448 de 2011, como uno de los componentes de la reparacion

integral.

1.2.2 Que como medida de la reparacion integral se ordene la formalizacion del predio “El

Paraiso”, ubicado en Los Andes Sotomayor, corregimiento de El Carrizal, vereda El Paraiso.

1.2.3 En resumen, que se declaren todas las medidas de reparacién y satisfaccion integral en
favor de la victimas beneficiarias de la restitucién o formalizacién de sus tierras, que propendan
por el ejercicio, goce y estabilizacion de sus derechos consagrados por la Ley 1448 de 2011 en
su Titulo IV.

II. Del tramite judicial de la solicitud.

La solicitud de restitucion de tierras es radicada en este Despacho el 5 de diciembre de 2016°,
se admite por auto de 24 de abril de 2017%, se dio cumplimiento a las formalidades de
notificacion y las consecuencias juridicas previstas en los articulos 86 al 88 de la ley 14483 y
publicada en un diario de amplia circulacién nacional el 14 de mayo del afio 2017°.
Posteriormente mediante providencia del 23 de noviembre de 20177 se decide sobre la admisién
de opositores, una vez recolectados lo elementos de prueba necesarios es procedente decidir de

fondo el asunto.

III. De los Intervinientes

3.1 Procuraduria General de la Naciény Alcaldia Municipal de Los Andes Sotomayor

A pesar de haber sido notificados en debida y legal forma mediante Oficio JCCERTP 1380 y
JCCERTP 1381 del 26 de abril de 2017 respectivamente, la alcaldia de Los Andes Sotomayor

3 A folio 80 obra acta individual de reparto

* A folios 84 y 85 obra auto en comento

> A folios 122 al 124 obra formulario de calificacién y la constancia de inscripcién proveniente de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Samaniego (N) del folio de matricula inmobiliaria No. 250-30560

¢ A folio 126 obra documento en referencia

7 A folios 175 al 177
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y el Ministerio Publico no realizaron pronunciamiento alguno frente a las pretensiones del
solicitante Carmelo Joban Rodriguez y Rosa Ménica Mora Melo frente al predio reclamado
denominado “El Paraiso” ubicado en la vereda El Paraiso del corregimiento El Carrizal de Los

Andes Sotomayor.
3.2 Anglogold Ashanti Colombia S.A.%

La empresa minera afirma ser la titular del contrato de concesién identificado con el codigo
HH2-12001X debidamente inscrito en el Registro y Catastro Minero, sustenta su escrito de
contestaciéon, en que la accion versa sobre la restitucién material del inmueble y el
correspondiente restablecimiento de los derechos de propiedad o posesién que ostente el
solicitante, sin que la competencia de los Juzgados de Tierras abarque las concesiones sobre los
recursos mineros y el subsuelo. En tal sentido, considera que la mineria y el derecho a la
restitucién no van en contravia, pueden coexistir puesto que la accion constitucional no va

encaminada a reconocer derechos sobre el subsuelo, entiende que es un derecho de superficie.

En consideracién a lo expuesto, Anglogold Ashanti Colombia S.A. en defensa de sus intereses
presenta excepciones a la demanda de restitucion presentada por el reclamante que titula: i)
Imposibilidad de considerar los titulos mineros como afectaciones al derecho de dominio, ii)
Inexistencia de un acto administrativo sobre el cual pueda recaer una accion de nulidad y, en
caso que el Despacho considere que un Contrato de Concesién es un acto administrativo, no es
posible deducir la existencia de causal alguna de nulidad sobre este, iii) La necesidad de
analizar la actuacion de Anglogold bajo los cdnones de la buena fe exenta de culpa y, iv) Falta

de legitimacion en la causa por pasiva.

IV. CONSIDERANDOS
4.1 Legitimacion y competencia.
La competencia para asumir el conocimiento y decidir de fondo la solicitud de Restitucién o

Formalizacion de la tierra esta determinada por la ausencia de opositores admitidos, asi como

por la ubicacién del predio “El Paraiso”, localizado en Los Andes Sotomayor - Narifio,

corregimiento El Carrizal, vereda El Paraiso’.

4.2 Requisito de procedibilidad.

8 A folios 127 al 170 reposa escrito de contestacion
9Al respecto ver articulos 79 y 80 de la Ley 1448 de 2011.
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Se encuentra debidamente probado el requisito de procedibilidad de que trata el articulo 76 de
la Ley 1448, tal y como se observa en la constancia de inscripcion en el Registro de Tierras

Despojadas y Abandonadas Forzosamente'® aportada con la demanda.
4.3 Problema Juridico

Corresponde determinar si la parte accionante junto al grupo familiar tiene derecho a la medida
de reparacion integral de restitucidn juridica y material del predio objeto de las presentes

diligencias.
4.4 Victimas del conflicto armado interno y titulares del derecho a la restitucion.

La Ley 1448 de 2011, fue pensada por el legislador para ser aplicada dentro de un rango de
accion especifico y frente a unos casos concretos, desarrollando asi en su articulo 3° la
conceptualizacién de quiénes son tenidos en cuenta como victimas del conflicto armado interno

y cobijados por la ley.

Principalmente se tiene que la aplicacion del concepto de victima esta sin lugar a dudas
estrechamente ligado a la nocidn de dafio, como quiera que de la acreditacion de su ocurrencia

depende que las personas interesadas logren ser reconocidas como victimas y puedan acceder a

los beneficios de la Ley 1448 de 20111,

Asi las cosas, frente a dicha condicion de victima es importante resaltar que refiere a una
situacién de hecho [fdctico’?] que surge como una circunstancia objetiva, dada la existencia de
un dafio ocurrido como consecuencia de los hechos previstos en el articulo 3° ibidem!'3;
independientemente de que la victima haya declarado y se encuentre inscrita en el Registro
Unico de Victimas. En igual sentido se predica de la condicion de desplazado, puesto que no
se trata de una categoria legal sino de una identificacion descriptiva de su situacion, que se funda

en unos hechos particulares.

De la ley se infiere que son titulares del derecho a la restituciéon'* todos aquellos sujetos que
ostentan relacion con el predio que se pretende restituir, bien sea como propietarios o

poseedores, ora como explotadores de baldios que propendan por su adjudicacién, siempre y

19 A folios 25 y 26 se encuentra la referida constancia
" Asf lo expuso la Corte Constitucional en Sentencia C-052 de 2012 M.P. Nilson Pinilla Pinilla
12Sentencia C-715 de 2012

3Sentencia C-099 de 2013 y remite a interpretaciones hechas en Sentencias C-253 A de 2012, C-715 de 2012y C-
781 de 2012.
Articulo 75 de la Ley 1448 de 2011.
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cuando estén dentro del contexto de abandono forzado® o el despojo', y que hayan sido
consecuencia directa o indirecta de las infracciones al Derecho Internacional Humanitario o a
las normas Internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto

armado’’, entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la ley.
4.5 Reparacion integral y derecho a la restitucion de tierras.

La Ley 1448 de 2011 se erige como una salvaguarda de derechos en favor de las victimas del
conflicto armado interno, brindando como garantias medidas de atencion, asistencia y

reparacion integral.

Dicha reparacion integral entendida como el principal objetivo de la Ley de Victimas y
Restitucién de Tierras, se encamina a garantizar el goce efectivo de los derechos a la verdad,
justicia y la reparacion con garantias de no repeticion, lo cual se pretende alcanzar desde la
méxima metodolégica de cinco componentes especificos: la restitucion, la indemnizacion, la

satisfaccidn, la rehabilitacion, y las garantias de no repeticion de las conductas criminales.

En lo que respecta a la restitucion la Corte Constitucional'®bajo los principios rectores de los
desplazamientos internos'® y la declaracion de San José sobre refugiados y personas
desplazadas?’se refiri6 al tema, reconociendo el derecho a la reubicacién y restitucién que tiene
la poblacién desplazada por haber sufrido el flagelo del desarraigo y abandono de sus tierras,
lo cual conllevé -en los desplazados- a consecuencias como la inestabilidad social, laboral,
econdmica y en el peor de los casos familiar. Asi las cosas, el maximo tribunal apoyado en el
Decreto 250 de 2005 defini6 que la restitucion es un derecho fundamental que debe protegerse,
por el Estado, con las garantias minimas de restablecer lo perdido y regresar las cosas al estado

anterior a la vulneracion de los derechos, dentro de un marco de justicia restaurativa.

151a definicion de dicha situacién se encuentra establecida en el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011.

16]bidem.

Y Esta expresion no se traduce en una nocidn restrictiva del concepto que se limite a acciones propiamente
militares, por el contrario, opera en la Ley 1448 y en la doctrina de la Corte Constitucional, un criterio amplio de
interpretacion que no se queda en un solo tipo de accionar de los actores armados, o que utilicen un determinado
armamento o medios de guerra, ni mucho menos se restringe a una determinada region especificamente. El marco
del conflicto armado colombiano es complejo, especial y sui generis si se quiere, donde las organizaciones
armadas a la par que pueden compartir territorios, pueden disputarse su control o establecer relaciones de
confrontacion o cooperacion dependiendo de los intereses en juego, asi como los métodos, armamentos o
estrategias de combate, situacién que conduce a que cada vez sea mds delgada la linea que separa el lograr
distinguir una victima de la delincuencia comin, o del conflicto armado, siendo que para ello se requiere un
ejercicio juicioso de ponderacién y valoracion, en el cual, cuando exista duda, debe darse prevalencia a la
interpretacion que favorezca a la victima. (Sentencia C-781 de 2012)

18Ver Sentencia T-159 de 2011.

19principios Rectores de los Desplazados Internos, formulados en el afio 1998 por el Secretario General de las N.U.

2Geccion II del documento.
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En igual sentido, la Corte Interamericana de Derecho Humanos ha establecido que ante la
infraccion a una obligacién internacional debe repararse el dafio, restituyendo a la victima a la
situacion en que se encontraba antes de la vulneracion de sus derechos -restitutio in integrum-;
asi mismo la ONU en sus Principios y Directrices Basicos del afio 2006 refiri6é que la restitucién
consistia en “devolver a la victima a la situacion anterior a la violacion manifiesta de las
normas internacionales de derechos humanos o la violacion grave del derecho internacional

humanitario”.*!

4.6 La Restitucion de Tierras y la Vocacidn transformadora.

La reparacién con vocacion de integralidad, como uno de los estdndares de la justicia
transicional es quiza el concepto mas cambiante y adaptable a cada tipologia o circunstancia en
que se dé la transicidn, pues la nocidén clasica del derecho a la reparacién desarrolla
esencialmente el objetivo de restituir a la victima a la situacién en la que se encontraba antes de

ocurrida la violacion de sus derechos.

En Colombia, con la expedicion de la Ley 1448 de 2011, se dio un vuelco a la perspectiva de
reparacion, no sélo porque se pretende ejecutar en medio del conflicto, sino porque en su articulo
25 se incluyé dentro del derecho a la reparacion integral que las victimas de las violaciones
contempladas en el articulo 3° tenian derecho a ser reparadas de manera transformadora, con lo
cual se quiere significar que la reparacion debe ir mas alla de la situacién anterior a la ocurrencia
de dichas violaciones y, bajo el acompafiamiento del Estado superar las condiciones de

exclusion y marginalidad que estructuralmente han conllevado a la desigualdad social.

Para el caso, la restitucion con criterio transformador también pretende ir mas all4, pues fundada
en su principio de seguridad juridica’® propende por medio de la titulacion de la propiedad de
los predios, formalizar los derechos de las victimas para con su tierra, conllevando asi a la
obligacién judicial de resolver los asuntos juridicos que atenten contra este principio-seguridad
Juridica-.En igual sentido, una vez transformada la informalidad de la relacién de las victimas
con la tierra, debe pretenderse la reconstruccién de un proyecto de vida digno y estable en el
ejercicio y goce efectivo de los derechos de las personas reparadas, ya que asi se lograra dar
cumplimiento a la vocacion transformadora de la reparacion, dentro de un concepto holistico
de restitucién, indemnizacion, satisfaccion, y garantias de no repeticién “a favor de la victima

dependiendo de la vulneracion de sus derechos y las caracteristicas del hecho victimizante 3.

2! Principio 19, Principios y directrices bésicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las
normas internacionales y derechos humanos y de violaciones graves del DIH a interponer recursos y obtener
reparaciones. A/RES/60/147.

2Articulo 73 de la Ley 1448 de 2011.

B Articulo 69 de la Ley 1448 de 2011.
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4.7 De la ocupacion de predios baldios.

La Ley 1448 de 2011 en su articulo 72 establece como medidas de reparacion para los
desplazados las acciones de restitucién juridica y material del inmueble y en subsidio de las

mismas la restitucion por equivalente o el reconocimiento de una compensacion.

Entiéndase la restitucién juridica del inmueble como la obligacién de sanear la situacion legal
de la victima con su tierra, bien como propietario, poseedor u ocupante, yendo en los dos ltimos
casos a la declaracién de pertenencia o adjudicacion, cuando se cumplan los requisitos legales;
y la restitucion material que es regresarle la mera tenencia fisica y el absoluto control directo a
la victima de su predio, garantizandole su retorno efectivo a fin de que haga uso de su bien, ya

para explotacion econémica ora como vivienda.

Dicho articulo 72 ibidem, es claro en establecer que en el caso de predios baldios?* se proceda
con la adjudicacién del derecho de propiedad a favor de quien venia ejerciendo su explotacion
econémica® si durante el despojo o abandono se cumplieron las condiciones para su

adjudicacion.

La Constitucién Politica en su articulo 228 establece que en las actuaciones de la Administracién
de Justicia "prevalecerd el derecho sustancial”, siendo este derecho sustancial o material como
lo define Rocco (citado por la Corte Constitucional en Sentencia C-029 de 1995) aquel que
determina el contenido, la materia, la sustancia, esto es, la finalidad de la actividad o funcién
jurisdiccional. En este orden de ideas, el derecho procesal o formal tiene como finalidad la
efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial?®, en aras de garantizar el

cumplimiento del principio de igualdad ante la ley.

Asi las cosas, se tiene que la Ley 160 de 1994(norma de derecho sustancial)fue reglamentada
en el Capitulo V por el Decreto 2664 de 1994 (norma de derecho procesal)a fin de establecer
los procedimientos para la adjudicacion de terrenos baldios, competencia que atafie a la Agencia
Nacional de Tierras o entidades publicas en que se delegue la facultad de otorgar a nombre del

?7. sin embargo, como quiera que

Estado terrenos baldios mediante titulo traslaticio de dominio
el legislador en la ley 1448 de 2011 previo que en los casos de bienes baldios debia procederse

con la adjudicacién del derecho de propiedad siempre y cuando se cumplan las condiciones para

24E] articulo 12 de la Resolucion 70 de 2001 expedida por el IGAC define que los bienes baldios “son ferrenos
rurales que no has salido del patrimonio de la Nacidn, no han tenido un duefio particular y el Estado se los reserva.
Se incluyen aquellos predios que, habiendo sido adjudicados, vuelven al dominio del Estado”

Frente a la explotacion el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011 refiere que “...si el despojo o el desplazamiento
forzado perturbaron la explotacién econémica de un baldio, para la adjudicacién de su derecho de dominio a
favor del despojado no se tendrd en cuenta la duracion de dicha explotacicn...”

% Articulo 4 del Codigo de Procedimiento Civil.

27Articulo 65 de la Ley 160 de 1994.
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la adjudicacion, tales condiciones no pueden tomarse de la parte adjetiva reglada -Capitulo V
del Decreto 2664 de 1994- dado que la misma contiene unas etapas que se cifien unica y
exclusivamente a la entidad Estatal encargada de administrar las tierras baldias del Estado; por
lo tanto, en cumplimiento del articulo 72 de la Ley 1448 de 2011 y fundados en el principio de
seguridad juridica®®, se tendran en cuenta, para efectos de la adjudicacién de predios baldios, las
condiciones o requisitos esbozados por la norma sustancial y contemplados en la Ley 160 de
1994, a fin de determinar si es o no posible su adjudicacién, en caso positivo debera ordenarse
al Instituto Colombiano de Desarrollo Rural - 0 a la entidad estatal que haga sus veces — que

proceda a expedir la respectiva resolucién de adjudicacion del predio?.

Por lo tanto, teniendo en cuenta el articulo 72 de la Ley 1448 de 2011 en concordancia con la
Ley 160 de 1994, seran susceptibles de adjudicacion los predios baldios que cumplan con los
siguientes requisitos: i) que no exceda la Unidad Agricola Familiar’? (art. 74 de la ley 1448 de
2011), ii) haber ocupado el predio por espacio no inferior a cinco afios y haberlo explotado
econémicamente por termino igual (art. 69 de la Ley 160 de 2011)3; iii) no tener un patrimonio
neto superior a mil salarios minimos mensuales legales (art. 71 de la Ley 160 de 2011); iv)
dentro de los cinco afios anteriores, no haber tenido la condicion de funcionarios, contratistas
o miembros de justas o consejos directivos de las entidades publicas que integran el Instituto
Colombiano de Desarrollo Rural (art. 71 ibidem), y v) que el solicitante no sea propietario o
poseedor, a cualquier titulo, de otros predios rurales en el territorio nacional (art. 72 ut

supra)*?,

4.8 De los contratos de concesion minera.

El contrato de concesion minera lo define la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas- en su articulo
45 asi: “...es el que se celebra entre el Estado y un particular para efectuar, por cuenta y riesgo
de este, los estudios, trabajos y obras de exploracion de minerales de propiedad estatal que
puedan encontrarse dentro de una zona determinada y para explotarlos en los términos y

condiciones establecidos en este Codigo.”

Se tiene entonces que la titularidad de la mineria en Colombia tan solo puede ser otorgada a
particulares a través de la figura juridica del contrato de concesion, una vez haya cumplido el

pleno de requisitos legales para adelantar el proyecto minero.

ZNumeral 5° del articulo 73 de la Ley 1448 de 2011.

PLiteral g del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

3%Para tal fin debe tenerse en cuenta la excepciones que trata el Acuerdo 014 del 31 de agosto de 1995 mediante el
cual se establecen las excepciones a la norma general que determina la titulacién de los terrenos baldios de la
Naci6n en unidades agricolas familiares.

*'Para el cumplimiento de éste requisito se debe tener en cuenta que si la explotacién econémica fue perturbada
por ¢l despojo o el desplazamiento NO se tendra en cuenta dicha explotacién —Art. 74 de la Ley 1448 de 2011-.
32Teniendo en cuenta la excepcién contenida en el articulo 11 del Decreto 982 de 1996.

Pagina 8 de 20




Restitucién de Tierras
Radicado 5200131210012016-00133-00

La Corte Constitucional ha desarrollado el concepto del contrato de concesién minera bajo dos
aspectos o caracteristicas primordiales, la primera el derecho a la explotacién y la segunda la
actividad de exploracion y explotacion del bien publico, aduciendo que: “...[E]! contrato de
concesion de recursos naturales no renovables tiene dos aspectos primordiales, uno el derecho
de explotacién que se origina una vez se inscribe el acto que otorga el titulo minero en el
Registro minero correspondiente y, otro aspecto es la actividad autorizada a desarrollar, esto

es, la explotacion o exploracién del bien puiblico. "

No obstante el derecho pactado tiene limitantes para el concesionario, para tal efecto la Corte
Constitucional ha insistido en que este tipo de contrato: (i) comprende un conjunto amplio de
deberes y derechos del concesionario, (ii) comprende igualmente un conjunto de facultades y
obligaciones de la autoridad publica, (iii) tales derechos, facultades y obligaciones deben estar
expresamente reguladas por la ley, (iv) la concesion no transfiere el dominio sobre los recursos
al concesionario, y (v) las autoridades deben ejercer una permanente vigilancia sobre el
concesionario con el fin de que cumpla adecuadamente sus obligaciones, dentro del marco
constitucional y legal fijado para la explotacion de los recursos naturales no renovables y con

respeto de las normas ambientales.?*

4.9 Del caso en concreto.

4.9.1 Contexto general de violencia veredas Palacio y El Paraiso del Municipio de Los Andes

Sotomayor del Departamento de Narifio.

El municipio de Los Andes Sotomayor se encuentra localizado al noroccidente del
Departamento de Narifio, del cual hacen parte los corregimientos de: (a) El Carrizal conformado
por las veredas La Esmeralda, El Pichuelo, Palacio, Quebradahonda, Cordilleras Andinas y su
cabecera municipal; (b) La Planada conformado por las veredas San Francisco, Guayabal,
Guadual, Providencia Alto y Bajo, San Vicente, Pigaltal, San Juan, El Crucero; (c) Pangus 'y
sus veredas Campo Bello, Pital, Los Guabos, El Placer y Las Delicias; y (d) corregimiento de
San Sebastidn con sus veredas El Arenal, El Alto, La Loma, Villa Nueva, San Pedro, El

Boquerén, El Paraiso, El Huilque, La Aurora, San Isidro, La Travesia y La Carrera.

La Unidad de Restitucion de Tierras en su informe de contexto>> hace referencia a dos veredas

denominadas: Palacio que se encuentra ubicada en el corregimiento de Carrizal y El Paraiso

33 Sentencia C-028 de 1997, MP. Alejandro Martinez Caballero. Ver también Sentencia C-983 de 2010, MP. Luis

Ermesto Vargas Silva.
34 Ob. Cit. N
35 Resolucién RN 196 del 4 de abril de 2014.
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perteneciente al corregimiento de San Sebastidn. Describe sus procesos de poblamiento, en la
primera de ellas, entre mediados y finales del siglo XIX siendo, a partir de ahi, generacional la
constitucion de la comunidad; aunado a ello describe la existencia de yacimientos de oro y plata
cuya explotacién atrajo una pequefia colonia antioquefia y una empresa norteamericana. Por otra
parte la poblacion de la vereda El Paraiso emerge en la misma fecha con las familias de apellidos

Madrofiero y Riafio quienes han pervivido por casi tres generaciones.

Se relata que la base econdémica de estas primeras familias fue la produccion de cabuya una
cuerda elaborada a partir de fibra natural la cual proporcioné sustento hasta 1975, pues a partir
de ahi y con la llegada de los moradores de Antioquia para la explotacién aurifera trajeron
consigo las primeras semillas de café asentando asi la plantaciéon del mismo, sin embargo,
mientras en Narifio se intentaba establecer una rentabilidad agricola en departamentos como
Putumayo y Huila se daba inicio a la fumigacién de cultivos ilicitos lo que conllevé al

desplazamiento de actores armados hacia el norte de Narifio y con estos las siembras ilegales.

No obstante y para el caso, la poblacién de las veredas referidas, al conocer de la presunta
rentabilidad de los cultivos ilicitos, abandoné sus actividades agricolas tradicionales y viajé a
otros departamentos para aprender el oficio ilegal, luego retornaron a sus parcelas para replicar
el conocimiento. El informe rendido por la Unidad de Restitucién de Tierras dio cuenta de la
existencia de cultivos de amapola en las partes altas de la montafia por un lapso que va desde
los noventa hasta el 2008; en cuanto a cultivos de coca se present6 principalmente en las zonas

bajas de montafia y cerca al rio Guaitara a partir del 2000 hasta el 2007.

La produccion de cultivos ilicitos de las veredas trajo consigo a los actores armados de forma
escalonada, siendo el primero de ellos el Ejército de Liberacion Nacional -ELN- con su
compafiia denominada Martires de Barbacoas quienes iniciaron con actividades de
adoctrinamiento a principios de los noventa en la vereda Palacio. Luego, en 1995 se suma la
presencia de las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia -FARC EP- con su frente 29,
argument6 la URT que el grupo guerrillero no tuvo asentamientos en el sector pues su presencia
era solo de paso. El ultimo grupo en arribar lo hace en el 2004, las Autodefensas Unidas de

Colombia -AUC-, con ello se completa el ciclo de violencia.

Se extractd del documento que la vereda Palacio tuvo dominio pleno del ELN, obstruyendo asi
la presencia institucional del Estado, sin embargo, los ajusticiamiento, la siembra de minas
antipersonales y toda la ley impuesta por el grupo guerrillero se dio a causa de la continuidad
de cultivos ilicitos, la cual con la llegada de los otros dos actores armados exacerba el indice de
violencia, asi lo relat6 un declarante en la cartografia social tomada por al URT el 10 de marzo

«

de 2014 en la vereda Palacio: “...a raiz de la coca...nos pedian plata por la coca, hicieron un
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retén y extorsiones a la gente, sobre todo las que tenian coca...cuando hubo el desplazamiento,
incluso antes, eso después que hubo coca y amapola acd la guerrilla andaba, los paras

andaban, todos pidiendo plata...”.

En febrero de 2006 los enfrentamientos por el territorio entre las AUC y los grupos guerrilleros
en zonas aledafias, como la vereda Cordilleras Andinas, terminaron afectando a la vereda
Palacio donde el paramilitarismo se atrincher6 en las viviendas y se apoder6 de las calles.
Sumado a ello la Fuerza Publica apareci6 para reclamar el territorio sin que obtuviera resultados
positivos para la poblacién civil. Todo lo anterior concluyé con la didspora de las veredas hacia
el casco urbano en la segunda semana de ese febrero, donde el ente territorial activd la
institucionalidad para salvaguardar la emergencia humanitaria. Refugio a los desplazados en el
coliseo, polideportivo y demds lugares comunes, alli recibieron asistencia y ayuda como
alimentos y colchonetas, sin embargo, con el paso de las semanas volvié la calma y luego de
casi un mes las familias decidieron retornar sin acompafiamiento institucional encontrando a su

paso el saqueo y dafio estructural de sus inmuebles y enseres.

A la fecha final del informe, adujo la Unidad de Restitucion de Tierras, que el orden publico ha
sido restablecido, no obstante la poblacién afirmé que la guerrilla transita los caminos de las

veredas sin que se tenga certeza de asentamientos.

4.8.2 Contexto individual de violencia del sefior Carmelo Joban Rodriguez y su nicleo

Samiliar.

De lo descrito y aportado en la solicitud se tiene que Carmelo Joban Rodriguez fue victima de
desplazamiento forzado en dos ocasiones, la primera de ellas de forma individual el 8 de mayo
de 2003 a causa de los paramilitares o autodefensas en el Valle del Guamuez - Putumayo, asi se

describi6 en la consulta realizada en el aplicativo de Vivanto obrante a folios 29 al 31.

Del segundo desplazamiento refirié la Unidad de Restitucién de Tierras en su informe técnico
de recoleccion de pruebas sociales -obrante a folios 36 y 37-, aduciendo a una entrevista a
profundidad elaborada al sefior Rodriguez el 26 de abril de 2016, que el “26 de febrero del 2006,
ese dia fue que hubo enfrentamiento, ese dia no sali por temor de encontrarlos en la via, esa
vez fue al otro dia que un poquito se calmé... al otro dia salimos en la mafiana”. En la diligencia
de testimonio recolectada por la Unidad de Restitucién de Tierras el 18 de febrero de 2016 se
narra de manera mas detallada el hecho victimizante acaecido y la situacién de violencia
sobrellevada, indicé el Accionante que llegd desplazado del Putumayo a la vereda La Aurora en
los Andes Sotomayor y luego se fue a vivir donde un sefior llamado “... Paulo Riascos, ahi tuve

problemas de grupos armados que me llegaron, por lo que en la parte de arriba de ese predio
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y de otra finca habia tenido cultivos ilicitos, y por la vacuna llegaron el grupo de los
paramilitares a pedir la plata, yo tuve que comprobar eso llevandolo al duerio, y como ellos no
creyeron se fueron a averiguar, ya de eso, ellos llegaban ahi, pero no me ponian problema

porque sabian que ese predio no era mio...”

Dadas las circunstancias anteriormente expuestas, el sefior Carmelo Joban decide, a finales del
2004, irse a vivir al predio que es objeto de la presente reclamacion denominado “El Paraiso”,
del cual se demostrd, que una parte fue adquirida por donacién de su padrastro Eduardo Mora y
otra por compra a su hermana Martha Cecilia Mora Rodriguez. El desplazamiento lo puntualiza
asi: “...de ese lote [El Paraiso] sali desplazado por que por las entradas del predio estaban
peligrando, por una parte estaba minado, por la otra habia un cilindro, ese estaba en el cruce
del predio, y ademds de eso hubo un enfrentamiento entre el Paraiso y Quebrada Honda, es
que en mi predio no habia minas pero si en las entradas que quedaban por la via El Paraiso y
por la via El Carrizal, nosotros con mi compariera Mdnica Mora, buscamos la forma de salir y
nos vinimos aqui al pueblo, habia un alojamiento en el Colegio San Juan Bautista, ahi estuvimos
8 dias con ella y mis dos hijas, por el momento yo no las arriesgue a ellas y volvia a los 8 dias
al predio que reclamo, mi ex compariera y la hija se quedaron en el colegio, ellas se quedaron
8 dias mds, y como el peligro ya se habia calmado entonces regresamos al predio, ya habian

desactivado las minas y habian quitado el cilindro...”

Ast las cosas, se tiene que la informacién recaudada es consecuente con el contexto general de
violencia, ya que para la fecha en que refiere el sefior Carmelo Joban Rodriguez que abandoné
su predio en compafiia de su familia, las AUC incursionaron en la zona con el objetivo de
combatir a los grupos subversivos de las FARC-EP y el ELN presentandose enfrentamientos

principalmente en los sectores denominados Palacio y El Paraiso de los Andes Sotomayor.

Por tanto, el solicitante y su nicleo familiar, tuvieron la necesidad de abandonar el predio,
desplazamiento ocurrido dentro del limite temporal que la ley establece para ser considerado no
sélo como victima, sino para estar legitimado en la accion de restitucidon; ademas, los hechos
acaecidos se erigen de violaciones al Derecho Internacional Humanitario y a normas

internacionales de derechos humanos, ocurridos con ocasidn del conflicto armado interno.

En consecuencia, la calidad de victima al tenor del articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, del
solicitante y su nucleo familiar quedé plenamente establecida en el plenario sin que admita

ninguna duda, siendo suficientes los elementos de juicio que permiten establecerlo.

4.8.3 Relacion Juridica de Rosa Monica Mora Melo y Carmelo Joban Rodriguez con el predio

objeto de Restitucion.
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Previo a determinar la relacién juridica del reclamante con el predio se hace necesario revisar el
contrato de concesion minera identificado con el cdigo HH2-12001X otorgado por el estado
Colombiano a la empresa Anglogold Ashanti Colombia S.A. el 3 de octubre de 2012, con el fin
de realizar la exploracién y eventual explotacion de minerales en un 4rea de 9.394,58384 Has.
comprendida entre los municipio de Los Andes Sotomayor, La Llanada, Linares y Cumbitara.
Se indica por parte del cesionario que a la fecha -30 de mayo de 2017- dicho contrato de
concesion minera se encuentra suspendido en su etapa de exploracién a causa de alteraciones

del orden publico en la zona.

En la misma respuesta allegada por Anglogold Ashanti Colombia S.A. se propusieron las
siguientes excepciones de las denominadas de fondo: i) Imposibilidad de considerar los titulos
mineros como afectaciones al derecho de dominio, ii) Inexistencia de un acto administrativo
sobre el cual pueda recaer una accién de nulidad y, en caso que el Despacho considere que un
Contrato de Concesion es un acto administrativo, no es posible deducir la existencia de causal
alguna de nulidad sobre este, iii) La necesidad de analizar la actuacion de Anglogold bajo los

cdnones de la buena fe exenta de culpa y, iv) Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

No obstante lo anterior, para el Despacho es suficiente argumento la afirmacién de suspension
que recae sobre el contrato de concesion minera HH2-12001X, méxime si se trata de la fase de
exploracion, ya que en la misma se busca establecer y determinar la existencia y ubicacion del
mineral o minerales contratados, la geometria del depésito o depositos dentro del area de la
concesion, en cantidad y calidad econémicamente explotables, la viabilidad técnica de
extraerlos y el impacto que sobre el medio ambiente y el entorno social puedan causar estos

trabajos y obras -Art. 78 Ley 685 de 2001-.

Asi las cosas, prima facie tanto la etapa de exploracion como el contrato de concesion minera
NO se contraponen con la adjudicacién y formalizacion de predios baldios, ya que en el suelo o
subsuelo®® del bien objeto de las presentes reclamaciones, a hoy, es imposible conocer la

existencia de minerales explotables.

Por otra parte, se advierte que la Ley 160 de 1994 en el literal “a” del paragrafo 1° del articulo
67 restringe las adjudicaciones de terrenos baldios situados dentro de un radio de 5 kilémetros
alrededor de las zonas en las que se exploten recursos minerales. A su vez, el articulo 75 de la
ley en comento, posibilita al Incoder -hoy ANT- para constituir sobre terrenos baldios reservas
en favor de entidades de derecho publico para la ejecucion de proyectos de alto interés nacional,
tales como los relacionados con la explotacién de los recursos minerales u otros de igual

significacién, para el establecimiento de servicios publicos, o el desarrollo de actividades que

36 Articulo 5° Ley 685 de 2001.
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hubieren sido declaradas por la ley como de utilidad publica e interés social, y las que tengan
por objeto prevenir asentamientos en zonas aledafias o adyacentes a las zonas donde se adelanten
exploraciones o explotaciones petroleras o mineras, por razones de orden publico o de
salvaguardia de los intereses de la economia nacional en este ultimo caso. El Acuerdo 109 del
3 de mayo de 2007 el Incora reglament6 la constitucion de reservas sobre terrenos baldios a

favor de entidades de derecho publico y para su sustraccion.

En suma, habiendo vinculado a la Agencia Nacional de Tierras’’ a la presente accidn
constitucional, sin que la misma diera respuesta que permita entrever la existencia de una reserva
de baldios -bajo lo anteriormente descrito- o sobre cualquier otra figura juridica que ponga de
presente la imposibilidad de adjudicar el bien reclamado, es apenas pertinente que el Despacho
proceda al estudio de la solicitud de adjudicacién que acompafia la demanda sin mas reparos’®.
Por otra parte, teniendo en cuenta que el contrato de concesiéon minera no constituye un
impedimento para la adjudicacién del bien baldio se hace innecesario un estudio de las

excepciones propuestas, por tanto esta judicatura se abstiene de realizar un pronunciamiento de

fondo.

En consecuencia se procederd a establecer los requisitos sustanciales de que trata la Ley 160 de

1994 a fin de obtener la adjudicacion -Art. 72-.

De la solicitud se extracté que Carmelo Joban Rodriguez y Rosa Monica Mora Melo se
vincularon al predio, ubicado en la vereda EI Paraiso del corregimiento Carrizal de Los Andes
Sotomayor, mediante dos adquisiciones, la primera por donacién de su padrastro Eduardo José
Mora Yela y la segunda a través de documento privado realizado con la sefiora Martha Cecilia
Mora Rodriguez el 17 de julio de 2005, negocio juridico que no fue protocolizado a escritura
publica ni registrado ante la oficina competente. El predio en mencidén, no posee antecedente

registral -seguin reporta la Unidad de Restitucion de Tierras- concluyendo que el mismo se trata

de un baldio.

De conformidad con el informe técnico predial aportado por la Unidad de Restitucidon de Tierras
el 4rea del bien corresponde a 3.376 m?, sin embargo, en el informe rendido por la UARGRTD
se indicd que la sefiora Rosa Mdnica Mora Melo es propietaria de otro bien distinguido con el
folio de matricula inmobiliaria N° 250-26111 el cual se comprobé con los datos de la ANT que
el area corresponde a 1,0965 Has., sumatoria que no excede la Unidad Agricola Familiar®®

establecida para la ubicacion del predio.

37 Auto 110 del 24 de abril de 2017. Notificado a la ANT mediante oficio 1386 -ver folio 97-

3% En un caso similar refiri6 el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cali - Sala Especializada en Restitucién de
Tierras. Exp. 20001312100120140005501.

39 Informaci6n contenida en la Resolucion 041 de 1996, articulo 21 Incora
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En este orden de ideas, frente al requisito de utilizacion se tiene que desde su obtencién el predio
ha sido destinado para la vivienda del reclamante y al cultivo de café*’, en tal sentido el Acuerdo
014 del 31 de agosto de 1995 mediante el cual se establecen las excepciones a la norma general
que determina la titulacion de los terrenos baldios de la Nacién en unidades agricolas familiares
resolvié en su numeral segundo del articulo primero que “Cuando se trate de la titulacion de
lotes de terrenos baldios en dreas rurales, destinados principalmente a habitaciones
campesinas y pequerias explotaciones agropecuarias anexas, siempre que se establezca por el
Instituto que los ingresos familiares del solicitante son inferiores a los determinados para la

unidad agricola familiar.”

En cuanto a la exigencia de no tener un patrimonio neto superior a mil salarios minimos
mensuales legales, obra a los folios 77 y 181 respuesta de la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN que certifica que no se encuentran registros del solicitante y su excompafiera

permanente respectivamente, por cuanto se entiende cumplido el formalismo.

Segtin consulta en el Sistema Informacion Registral aportada a folios 183 al 188, se tiene que la
busqueda no arrojé ningun resultado en cuanto al sefior Rodriguez, empero, frente a Rosa
Mbénica Mora Melo indicé la existencia de una propiedad con FMI 250-26111. No obstante lo
anterior, frente al cumplimiento del requisito de que lo adjudicado no supere la Unidad Agricola
Familiar, se tiene que para el caso en concreto, es decir para el municipio de Los Andes
Sotomayor se encuentra clasificado en la Zona Homogénea No. 4 Zona Montafiosa Centro
Occidental, en la que se establece que la UAF se encuentra en el rango de 22 a 33 Has*!, de tal
forma que el solicitante pretende la formalizacion de 3.376 m? mas 1,0965 Has., area que

sumadas no superan el limite legal establecido.

Por lo tanto, se encuentran cumplidos los requisitos sustanciales para la adjudicacién del predio
reclamado “El Paraiso” ubicado en la vereda El Paraiso, corregimiento de El Carrizal, de Los
Andes Sotomayor, en consecuencia, como garantia de la restitucion juridica del bien se ordenara
a la Agencia Nacional de Tierras - ANT para que realice la respectiva adjudicacion en favor de

Carmelo Joban Rodriguez y Rosa Monica Mora Melo.

4.8.4 Medidas de reparacion integral en favor de Carmelo Joban Rodriguez y su nucleo

Samiliar.

Sobre este aspecto, se hace necesario, para efectos de que se le garantice el ejercicio y goce de

40 Obra a folios 44 al 47 ampliacién de la declaracion del solicitante rendida ante la UAEGRTD.
41 Informacién contenida en la Resolucién 041 de 1996, articulo 21 Incora
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los derechos reconocidos al desplazado en virtud de la restitucién, tomar las decisiones

encaminadas a la no repeticion de los hechos generadores de violencia.

Bajo ese entendido se generaran las 6rdenes que se consideran pertinentes y su implementacion
se hard conforme las condiciones asi lo permitan, no sin antes advertir que para la incorporacién
de las victimas a los diferentes planes y programas previstos por el Estado, si bien se supeditan
a la gradualidad y al cumplimiento de requisitos legales y administrativos, debe garantizarse su

priorizacién de acuerdo con los parametros de enfoque diferencial.

Esta Judicatura tomar4 las decisiones tendientes a garantizar los derechos de restitucion que le
incumben al solicitante. Ahora bien, en lo que concierne a las medidas de caracter general para
la poblacién del municipio de Los Andes Sotomayor, estese a lo resuelto en sentencias del 7 de
octubre de 2016 proferida al interior del expediente 2016-0201 por el Juzgado Segundo Civil
Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Pasto; del 17 de abril de 2017 proferida
dentro del proceso 2016-0174 por el Juzgado Tercero Civil Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Pasto; del 25 de abril de 2017 y 26 de mayo de 2017 proferidas dentro
de los radicados 2016-0013 y 2016-0048 por el Juzgado Primero Civil Circuito Especializado
en Restitucion de Tierras de Tumaco; del 22 de junio de 2017 y 29 de junio de 2017 proferida
dentro de los procesos 2016-0024 y 2016-0034 del Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Descongestion Especializado en Restitucion de Tierras de Pasto; del 30 de junio de 2017 y 18
de agosto de 2017 proferidas al interior de los radicados 2016-0108 y 2016-0033 por el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Descongestion Especializado en Restitucion de Tierras de Pasto,
dentro de cuyas 6rdenes se entienden incluidos el solicitante y su familia, por haber sufrido los

mismos hechos de violencia y haberlo acreditado ante esta Autoridad Judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion
de Tierras de San Juan de Pasto, administrando justicia en nombre de la Republica y con la

autoridad constitucional y legal,

RESUELVE

Primero. RECONOCER Y PROTEGER el derecho a la restitucién y formalizacién a favor
de Carmelo Joban Rodriguez y Rosa Modnica Mora Melo identificados con cedula de
ciudadania No. 98.348.564 y 36.951.327 respectivamente, en relacién con el predio “El

Paraiso”, ubicado en Los Andes Sotomayor, corregimiento de El Carrizal, vereda El Paraiso.

Segundo. ABSTENERSE de resolver de fondo las excepciones planteadas por Anglogold

Ashanti Colombia S.A., de conformidad con la parte motiva.
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Tercero. ORDENAR a la Agencia Nacional de Tierras, que dentro del plazo méaximo de quince
dias, siguientes a la notificacion de esta providencia, expida el acto administrativo de
adjudicacién a favor de Carmelo Joban Rodriguez y Rosa Monica Mora Melo identificados
con cedula de ciudadania No. 98.348.564 y 36.951.327 respectivamente, del predio baldio
denominado “El Paraiso”, ubicado en el municipio Los Andes Sotomayor — Departamento de
Narifio, corregimiento de El Carrizal, vereda El Paraiso, de conformidad con la parte

considerativa.

Partiendo de! punto No. 1 sigulendo direccion oriente en lineq racta hosta e punto No. 2 con una distancia de 13,8 metros con predio de Doris Reyes Alvatez,

NORTE: y partiendo del punto No. 2 sigulendo direccion orlente en linea recta pasande por el puntos 3 hasta el punto'No. 4 con una distancia de 54,1 metrosicon
predio de Hermes Mora. i i
ORIENTE: Partiendo del punto No. 4 siguiend e lingo g p par el punto 5 hasto el gunto No. 6 con unia distoncia de 54,0 metros

con predio de Eduardo Jose Mora Yek.

\partiendo’del punto No. & sigulendo dingccidn oceldents en linea quebirada pasando por.os puntos 7'y 8 hosto el punto No. §'con una distancia de 66,2

SUR:
tretros con predio de Mationa De Jesus Alvarez M. :
Portiendo del punto No. 9 siguiendo direccion norte en linec quebrado pasando por el punte 10 hasta ef punto No. 1 con uno distancia de 44,2 metros con
OCCIDENTE: ) i
predio de Doris Reyes Alvarez.

1 658452,681 947386,358 1930' 26,624" N

2 658450,503 947999,604 1% 30' 26,553" N 77232°41,247°Q
3 658440,401 948024,894 12 30' 26,225" N 77232 40,429" 0
4 658430,095 948049,715 12 30' 25,889" N 77232°39,626" O
5 658407,321 : 948042,405 1230'25,148" N 77932'39,862° 0
6 658381,127 : 948027,694 1930°24,295" N 77932 40,338" 0
7 658402,131 : 947991,629 1230'24,979" N 77¢32'41,505" 0
8 6§58407,278 947981,883 1030° 25,146 N 77232'41,820"0
9 658412,029 947969,343 1230’ 25,301" N 77232'42,226" 0
10 658425,952 947473,436 1230°25,754" N 77%32'42,092° 0

Adjintese por secretaria copia del informe técnico predial y de georreferenciacion remitido por

la Unidad de Restitucion de Tierras.

Pardgrafo: Surtida la notificacién de la Resolucion debera proceder con su inscripcién en el
folio de matricula inmobiliaria N° 250-30560 de 1a Oficina de Registro de Instrumentos Publicos

de Samaniego - Narifio.

Cuarto. ORDENAR al Registrador de Instrumentos Piblicos de Samaniego - Narifio, que
una vez cumplido lo dispuesto en el numeral anterior y dentro del término de los cinco dias
siguientes contados desde la notificacién de esta providencia, inscriba en el folio de matricula

inmobiliaria N° 250-30560 la presente sentencia.
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Asi mismo y dentro del mismo término, cancelard las anotaciones nimeros 3 y 4 del mentado
folio, y procederd a inscribir la prohibicién de enajenacioén a cualquier titulo y por cualquier
acto el bien inmueble, por un lapso de dos afios contados desde la ejecutoria del fallo, conforme

a los establecido por el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011.

En igual sentido, debera dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley 1579 del 1
de octubre de 2012, a fin de que se proceda con la actualizacion de la ficha catastral del inmueble
ante la entidad competente -Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi — Igac, una vez cumplido

este procedimiento debera rendirse informe al Juzgado en un término maximo de tres dias.

Quinto. ORDENAR a la Alcaldia Municipal de Los Andes Sotomayor, aplique a favor de
Carmelo Joban Rodriguez y Rosa Monica Mora Melo identificados con cedula de ciudadania
No. 98.348.564 y 36.951.327 respectivamente, la condonacién y exoneracion del impuesto
predial, tasas y otras contribuciones, en relacion con el predio objeto del presente proceso de

restitucion de tierras. Lo anterior en el marco de cumplimiento del articulo 121 de la Ley 1448
de 2011.

En igual sentido, debera a través de su Secretaria de Salud, garantizar la cobertura de asistencia
en salud a Carmelo Joban Rodriguez y Rosa Monica Mora Melo identificados con cedula de
ciudadania No. 98.348.564 y 36.951.327 respectivamente y su niicleo familiar, en caso de que
aun no se encuentren incluidos en dicho sistema, y puedan ser beneficiarios del sistema de salud
subsidiado, de ser el caso. Debiendo rendir ante este Juzgado un informe detallado del avance
de la gestion dentro del término de quince dias, contados desde la notificacion del presente

proveido.

Sexto. ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente para que a través del Equipo Técnico de Proyectos
Productivos, dentro del término de treinta dias contados a partir de la comunicacion de la
presente sentencia, realicen el estudio de viabilidad para el disefio € implementacioén -por una
sola vez-, del proyecto productivo integral en favor de Carmelo Joban Rodriguez y Rosa
Monica Mora Melo identificados con cedula de ciudadania No. 98.348.564 y 36.951.327

respectivamente y su nicleo familiar.

Una vez finalizado el término indicado deberan rendir, a este Juzgado, un informe detallado del

avance de gestion.

Séptimo. ORDENAR al Servicio Nacional de Aprendizaje -SENA- que dentro del plazo

maximo de quince dias, siguientes a la notificacion de esta providencia, ingrese —al solicitante
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y su niicleo familiar-, sin costo alguno, a los programas de formacién y capacitacién técnica

que tengan implementados y que les pueda servir para su auto sostenimiento.

Octavo. ORDENAR a la Unidad de Atencion y Reparacion Integral a las Victimas - UARIV,
que dentro del plazo maximo de treinta dias, siguientes a la notificacion de esta providencia,
incluya a Carmelo Joban Rodriguez y Rosa Monica Mora Melo identificados con cedula de
ciudadania No. 98.348.564 y 36.951.327 respectivamente y a su niicleo familiar, en el programa
de atencion psicosocial y salud integral a victimas (PAPSIVI), en sus modalidades individual,
familiar y comunitaria respectivamente, con el fin de que puedan superar el impacto causado

por los hechos victimizantes.

Asi mismo y dentro del término otorgado deberén incluir al solicitante y su ntcleo familiar en
el Registro Unico de Victimas por el hecho victimizante de desplazamiento ocurrido el 26 de
febrero de 2006 en el predio “El Paraiso”, ubicado en Los Andes Sotomayor, corregimiento de

El Carrizal, vereda El Paraiso.

Noveno. ORDENAR remitir copia de la presente sentencia al Centro de Memoria Historica
para que en el marco de sus funciones acopie y documente los hechos ocurridos con ocasién del

conflicto armado interno descritos en la presente decision.

Décimo. ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas que previa verificacion del cumplimiento al articulo 45 del Decreto 4829
de 2011 y articulo 2.15.2.3.1 del Decreto 1071 de 2015, y de considerarse viable, incluya a
Carmelo Joban Rodriguez y Rosa Ménica Mora Melo identificados con cedula de ciudadania
No. 98.348.564 y 36.951.327 respectivamente, en el acto administrativo de priorizacion del

subsidio de vivienda rural administrado por el Banco Agrario.

Pardgrafo. En caso ser viable la inclusion del solicitante y su niicleo familiar en los subsidios
de vivienda debera la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras

Despojadas de Narifio en coordinacion con el Banco Agrario de Colombia informar a esta

dependencia

Décimo primero. Respecto a las demés medidas destinadas a la estabilidad en el ejercicio y goce
efectivo de los derechos de las personas reparadas en el Municipio de Los Andes Sotomayor -
Narifio, estese a lo resuelto en sentencias del 7 de octubre de 2016 proferida al interior del
expediente 2016-0201 por el Juzgado Segundo Civil Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Pasto; del 17 de abril de 2017 proferida dentro del proceso 2016-0174 por el Juzgado

Tercero Civil Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Pasto; del 25 de abril de 2017
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y 26 de mayo de 2017 proferidas dentro de los radicados 2016-0013 y 2016-0048 por el Juzgado
Primero Civil Circuito Especializado en Restituciéon de Tierras de Tumaco; del 22 de junio de
2017 y 29 de junio de 2017 proferida dentro de los procesos 2016-0024 y 2016-0034 del Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Descongestion Especializado en Restitucion de Tierras de Pasto;
del 30 de junio de 2017 y 18 de agosto de 2017 proferidas al interior de los radicados 2016-0108
y 2016-0033 por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Descongestion Especializado en

Restitucion de Tierras de Pasto, por las razones expuestas en la parte motiva de la providencia.

NOTIFIQUESE

CO CASTELBLANCO

Juez
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