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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS DE PASTO

San Juan de Pasto, treinta (30) de junio dos mil diecisiete (2017).

Sentencia

Referencia: 52-001-31-21-003-2016-00053
(radicacion anterior 520013121001-2015-00054-00)

Asunto: ESPECIAL DE RESTITUCION DE TIERRAS

Solicitante: HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ

Decision: ORDENA LA PROTECCION DEL DERECHO FUNDAMENTAL A LA
RESTITUCION DE TIERRAS DEL SOLICITANTE Y SU NUCLEO FAMILIAR.
ACCEDE A PRETENSIONES DE CARACTER INDIVIDUAL.

Se procede a proferir sentencia de Unica instancia dentro del proceso de la
referencia, el cual fue remitido a este Despacho por el Juzgado Primero Civil del
Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Pasto, en virtud de lo dispuesto
en el Acuerdo PSAA15-10402, modificado y ajustado por el Acuerdo PSAA15-
10412, proferidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

l ANTECEDENTES

1. LA SOLICITUD.- El sefior HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ , a
través de apoderado judicial adscrito a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS Y
ABANDONADAS FORZOSAMENTE — TERRITORIAL NARINO, en adelante
UAEGRTD, formulé solicitud de restitucion de tierras a su favor y de su nucleo
familiar, conformado al momento del abandono por su cényuge ANITA LUCILA
CHANA NARVAEZ, sus hijas MARIA ONIX, LUZ ELENA y SONIA JANETH y su
hijo GUSTAVO ANTONIO PORTILLA CHANA, con el proposito de obtener
sentencia que, en sintesis: (i) proteja el derecho fundamental a la restitucion de
tierras, respecto al inmueble denominado “EL TINTO”, ubicado en el corregimiento
de Santa Barbara del municipio de Pasto, departamento de Narifio, el cual cuenta
con un area de 0,2694 Ha., cuyas coordenadas georreferenciadas y linderos se
indicaron en el libelo introductorio, que se encuentra registrado a folio de matricula
inmobiliaria No. 240-215607 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Pasto y que catastralmente cuenta con el codigo No. 52-001-0-01-0001-0394-000,
y; (ii) decrete las medidas de reparacion integral de caracter individual de que tratan
los literales c) a t) del art. 91 de la Ley 1448 de 2011.
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Como fundamento factico de sus pretensiones, el apoderado del solicitante puso
de presente lo siguiente:

1.1. Sobre el abandono forzado del predio.-

(1) Expuso el contexto histérico general del conflicto armado en el
departamento de Narifio y en el corregimiento de Santa Barbara del municipio de
Pasto, particularmente, el alcance del fendbmeno del desplazamiento forzado de
caracter masivo acaecido en dicho lugar en el mes de abril del afio 2002, debido a
los enfrentamientos que se presentaron entre el Ejército y las FARC, que
generaron temor generalizado entre los habitantes y los obligé a abandonar sus
predios. Ademas, narré la forma en que se ha venido presentando el retorno de las
victimas a sus tierras.

(i) Afirmé que precisamente por la grave situacion de orden publico que se
presentd en el mes de abril de 2002, la cual ponia en riesgo su vida, el solicitante
y su nucleo familiar salieron desplazados del sector El Tinto del corregimiento
Santa Barbara, donde vivian, hacia el casco urbano de ese corregimiento, a la casa
su cufiada, CLEOTILDE CHANA, lugar en el que permanecieron durante ocho (08)
dias, para luego arrendar una casa de propiedad de LEONEL ERAZO.

(i) Informo que el solicitante y su nucleo familiar se encuentran inscritos en el
Registro Unico de Victimas — RUV por los hechos referidos en precedencia, segtin
aparece al realizar la consulta en la plataforma VIVANTO.

1.2 Sobre la relacién juridica con el predio.

(iv)  Indico que, en principio, el predio fue adquirido en comun y proindiviso junto
con su hermana MARTHA CEILIA PORTILLA, mediante Escritura Publica No.
2809 del 4 de octubre de 1972 de la Notaria Segunda del Circulo de Pasto.

(v)  Aclar6 que, no obstante lo anterior, cada copropietario ejercié actos de
dominio sobre una area de terreno especifica del predio.

(vi)  Senald que en el afio 2008, por intermedio de la Escritura Publica No. 2072
de 20 de marzo de la Notaria Primera del Circulo de Pasto, el solicitante vendié un
area equivalente a 286 mt? al sefior ERNESTO PORTILLA TIMARAN.
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(vii) = Establecié que posteriormente, en el afno 2009, mediante escritura publica
No 476 de marzo 20 de la Notaria Primera del Circulo de Pasto, se desenglob¢ el
predio el “TINTO”, que ahora se solicita en restitucion, lo que dio apertura al folio
de matricula No 240-215607.

(viii) = Manifesté que desde que lo adquirié, el solicitante ha ejercido posesion
sobre el mismo, mediante su adecuacién para destinarlo a las labores agricolas
para su comercializacion, asi como la construccion de una casa de habitacion.

2. | TRAMITE IMPARTIDO.- En el tramite judicial se destacan las siguientes

actuaciones:

2.1. Reparto.- El conocimiento del asunto correspondié por reparto al Juzgado
Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Pasto, el 18 de
febrero de 2015 (fl. 96).

2.2, | Admision.- La solicitud de restitucion y formalizacion fue admitida por auto
del 10 de septiembre de 2015 (fls. 97 y 98).

En dicha providencia, ademas de impartir las 6rdenes de que trata el art. 86 de la
Ley 1448 de 2011, se dispuso la correccién de la solicitud.

2.3.  Correccion de la solicitud.- Mediante escrito presentado el 16 de
septiembre de 2015, el apoderado de la parte actora corrigio la solicitud de
restitﬂlcién, desistiendo de la pretension de formalizaciéon del predio, exponiendo
los fundamentos juridicos que sustentan algunas pretensiones y precisando que la
porcion de terreno que el solicitante vendié mediante E.P.No.2072 de 2008 fue

excluida de la solicitud de restitucién formulada (f.110).

2.4. Traslado de la solicitud.- La publicacion de la admision de la solicitud se

efectud los dias 26 y 27 de septiembre de 2015 en el diario La Republica (fl. 118

- reverso), por lo que transcurridos 15 dias habiles quedé surtido el traslado a las
|

personas indeterminadas que pudieran acreditar interés en el proceso.

2.5. | Remision del expediente.- El proceso fue remitido a este Despacho, en
virtudj de lo dispuesto en el Acuerdo PSAA15-10402, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412, proferidos por la Sala Administrativa del Consejo
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Superior de la Judicatura, siendo recibido el 19 de enero de 2016 (fl. 121), por lo
gue se avocd conocimiento mediante providencia de 18 de mayo de 2106 (fl. 129).

2.6. Pruebas.- El asunto fue abierto a pruebas mediante providencia de 12 de
septiembre de 2016, decretando la practica oficiosa de algunos medios de
conviccion (fl. 113),

2.1. Intervenciones.- Estando el proceso al Despacho para fallo, el Procurador
24 Judicial Il de Restitucion de Tierras de Pasto presenté concepto en el que, tras
efectuar un analisis de los hechos y las pretensiones de la solicitud, hacer la
enunciacion de las normas juridicas aplicables al caso y verificar de los requisitos
adjetivos y sustanciales establecidos en la Ley 1448 de 2011, encontrd
debidamente acreditada la condicion de victima del solicitante, por haber
abandonado el predio comprometido en el proceso en el afo 2002 como
consecuencia del conflicto armado interno, asi como que no existe duda respecto
a la relacion juridica del solicitante con el predio, aunque pidi6 que el Despacho
efectuara un pronunciamiento en relacién a que en la Escritura Publica No. 71 de
21 de enero de 1976 aparece que Enriqueta Santacruz y Luz Angélica Zamora
transfirieron el usufructo, la primera, y el dominio, la segunda sobre el inmueble
con el codigo catastral 00001-00001-014 a favor del Hermes Egberto Portilla Caez
y Martha Cecilia Portilla Timaran, que “al parecer no corresponde al predio
solicitado en restitucion”. Ademas, pidié que en eras de clarificar el antecedente
registrado del cual se desprende el bien objeto de restitucion se insistiera a la
Oficina de Registro de II.PP. sobre la remision del folio de matricula inmobiliaria
No. 240-207001. En todo caso, considerd que se debe acceder a las suplicas
de la demanda y, en consecuencia, proceder a la reparacion integral a su
favor (fls. 143 y ss).

Ninguna persona se presento al proceso para formular oposicion.

Il CONSIDERACIONES

1. SANIDAD PROCESAL.- No se observa la concurrencia de vicio alguno que
tenga la virtualidad de invalidar la actuaciéon, ni se encuentra pendiente la
resolucién de algun incidente.
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2. PRESUPUESTOS PROCESALES.- Concurren en el plenario los de
combetencia, capacidad para ser parte y para comparecer al proceso, y demanda
en forma, que permiten decidir de mérito la cuestioén planteada.

Lo anterior por cuanto (i) a este Juzgado le corresponde conocer el asunto, de
acuerdo con lo establecido en los articulos 79 y 80 de la Ley 1448 de 2011, debido
a la naturaleza de la accién formulada, la ubicacion del bien inmueble cuya
restitucion se pretende, toda vez que no se formul6é ninguna oposicién y en virtud
de lo dispuesto en el Acuerdo PSAA15-10402 de 2015, modificado y ajustado por
el Acuerdo PSAA15-10412 de ese mismo ano, ambos proferidos por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura; (ii) el solicitante es persona
natural, mayor de edad, sin decreto de interdiccion judicial, de quien, por tanto, se
presume plena capacidad para contraer obligaciones, adquirir derechos, gozar y
dispdner de ellos; (iii) el actor acudi6 al proceso a través de la UAEGRTD, la cual
designé apoderado judicial con capacidad postulativa y debidamente constituido,
y, finalmente; (iv) el escrito de la solicitud de restitucion se elabor6 con observancia
de las exigencias contempladas en el art. 84 de la Ley 1448 de 2011 y se agoto el
requiéito de procedibilidad de que trata el art. 76 ibidem.

3. | LEGITIMACION EN CAUSA .- La legitimacion en causa deviene del interés
juridico que ubica a las partes en los extremos de la relacion juridico - sustancial.

De acuerdo con lo dispuesto en el 81 de la Ley 1448 de 2011, son titulares de la
accion de restitucion de tierras (i) las personas a las que hace referencia el art. 75
de esa misma normativa, es decir, aquellas que como propietarias, poseedoras de
un inmueble o explotadoras de un baldio adjudicable, fueron despojadas o
debieron abandonarlos forzosamente como consecuencia directa o indirecta de los
hechos a los que se refiere el art. 3° ibidem, ocurridos entre el 1° de enero de 1991
y el término de vigencia de la ley; (ii) su conyuge o compariero(a) permanente al
momento de la ocurrencia de los hechos victimizantes; (iii) sus herederos o
sucesores, ; (iv) la UAEGRTD en nombre de menores de edad, personas

incapaces o cuando los titulares de la accién asi lo soliciten.

En el presente asunto, es dable afirmar que le asiste legitimacion por activa a la
persdna solicitante porque, como se explicara en detalle mas adelante, se
encuéntra acreditado que es propietario del inmueble comprometido en el proceso,
el cual debié abandonar forzosamente en el afio 2002, como consecuencia de los
hechc;)s de violencia acaecidos en el corregimiento de Santa Barbara sector el
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“TINTO” Municipio de Pasto Departamento de (Narifio) con ocasién del conflicto
armado interno.

En cuanto a la legitimacién en la causa por pasiva, como de la revision del
Certificado de Tradicion y Libertad expedido por el Registrador de Instrumentos
Publicos de Pasto que se allegd al expediente (fls. 126 a 127) se observa que
sobre el inmueble comprometido en el proceso solamente el solicitante se
encuentra inscrito como titular de derechos reales, unicamente resulté necesario
llamar al tramite a las denominadas personas indeterminadas.

4. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER.- En el presente asunto
corresponde dilucidar si se cumplen los presupuestos exigidos por la Ley 1448 de
2011, para que al solicitante y su nucleo familiar les sea protegido su derecho
fundamental a la restitucién de tierras y adoptar las medidas de reparacion integral
reclamadas en las pretensiones.

5. RESTITUCION DE TIERRAS / HERRAMIENTA DE JUSTICIA
TRANSICIONAL PARA LA REPARACION INTEGRAL DE LAS VICTIMAS /
DERECHO FUNDAMENTAL / PRESUPUESTOS.- Colombia ha vivido un conflicto
armado interno que se ha prolongado por mas de cinco décadas, en el cual se han
presentado graves violaciones masivas y sistematicas de los Derechos Humanos
y el Derecho Internacional Humanitario, lo que ha generado, entre otras
problematicas, una disputa por la tierra y el dominio de territorio, que ha afectado
principalmente a la sociedad civil, en especial, a los campesinos y de manera
desproporcionada a las comunidades étnicas, que habitan la zona rural del pais,
toda vez que millones de personas se han visto obligadas a desplazarse
forzosamente, debiendo abandonar sus tierras o siendo despojadas de las
mismas, sin que la institucionalidad haya podido conjurar dicha situacién a través
de los mecanismos ordinarios establecidos en la ley.

Para superar este estado de cosas inconstitucional, en el marco de la institucién
juridica de la justicia transicional, se expidié la Ley 1448 de 2011, que contiene un
conjunto de medidas de atencion, asistencia y reparacion integral a favor de las
personas victimas del conflicto armado interno, en particular, para aquellas que
debido a la violacién del Derecho de los Derechos Humanos y/o el Derecho

! La justicia transicional, de acuerdo con la Corte Constitucional, “pretende integrar diversos esfuerzos, que aplican las
sociedades para enfrentar las consecuencias de violaciones masivas y abusos generalizados o sistemdticos en materia de
derechos humanos, sufridos en un conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacion y consolidacion
de la democracia” (sentencia C-052/12).
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Internacional Humanitario fueron despojados o debieron abandonar de manera
forzada predios con los que tenian una relacion juridica de propiedad, posesién u
ocupacion, que permiten la restitucion juridica y material de bienes inmuebles?,
bajo el entendido que la restitucion de tierras es un derecho de caracter
fundamental®, que se rige por los principios de preferencia, independencia,
progresividad, estabilizaciéon, seguridad juridica, prevencion, participacion y

prevalencia constitucional.

Lo anterior se acompasa con lo dispuesto en diversos instrumentos internacionales
que hacen parte del bloque de constitucionalidad, tales como los Convenios de
Ginebra de 1949 (articulo 17 del Protocolo Adicional) y los Principios Rectores de
los Desplazamientos Internos, consagrados en el Informe del Representante
Especial del Secretario General de Naciones Unidas para el Tema de los
Desplazamientos Internos de Personas (principios Deng), y entre ellos, los
Principios 21, 28 y 29 y los Principios sobre la restitucion de las viviendas y el
patrirhonio de los refugiados y las Personas desplazadas (Principios Pinheiro).

Es irﬁportante tener presente que el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011 define a las
victimas, para los efectos de dicha disposicion, como “(...) aquellas personas que
individual o colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurridos a partir
del 1° de enero de 1985, como consecuencia de infracciones al Derecho
Internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las
normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del
conflicto armado interno//También son victimas el conyuge, companero o
compariera permanente, parejas del mismo sexo y familiar en primer grado de
consanguinidad, primero civil de la victima directa, cuando a esta se le hubiere
dado muerte o estuviere desaparecida. A falta de estas, lo seran los que se
encuentren en el segundo grado de consanguinidad ascendente.// De la misma
forma, se consideran victimas las personas que hayan sufrido un dafo al
intervenir para asistir a la victima en peligro o para prevenir la
victimizacion./ La condicién de victima se adquiere con independencia de que
se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible y
de la relacién familiar que pueda existir entre el autor y la victima (...)” (negrilla

fuera de texto).

|
2 En el ¢vento en que no sea posible la restitucion juridica y material del bien, la Ley de Victimas y Restitucion de Tierras
permite la compensacion con otro inmueble de caracteristicas similares o, si ello resulta factible, en dinero (art. 97)
3 Ver se¢ntencias T-025/04, T-821/07, C-821/07 y T-159/11 y autos 218 de 2006 y auto 008 de 2009.

|

‘ Sentencia proceso especial de restitucion de tierras No. 2016-00053-00
‘ Pégina 7 de 23

A6\



&
“ @
CapE &~

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Sin embargo, para el ejercicio de la accion de restitucion de tierras, el articulo 75
precisa que son titulares “flJas personas que fueran propietarias o poseedoras de
predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por
adjudicacion, que hayan sido despojadas de estas o que se hayan visto
obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de los hechos
que configuren las violaciones de que trata el articulo 3° de la presente ley,
entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley, pueden
solicitar la restitucion juridica y material de las tierras despojadas o abandonadas
forzadamente, en los términos establecidos en este capitulo” (Negrilla fuera de
texto), asi como su cdényuge o companero(a) permanente al momento de los
hechos o, eventualmente, sus sucesores, segun lo establece el articulo 81.

Ademas, conviene resaltar que el art. 74 define el despojo como ‘la acciéon por
medio de la cual, aprovechandose de la situacion de violencia, se priva
arbitrariamente a una persona de su propiedad, posesion u ocupacion, ya sea de
hecho, mediante negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante la
comision de delitos asociados a la situacion de violencia”, mientras que al abandono
forzado lo concibe como ‘la situacion temporal o permanente a la que se ve
abocada una persona forzada a desplazarse, razén por la cual se ve impedida para
efercer la administracion, explotacion y contacto directo con los predios que debié
desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 75”.

En la sentencia C-781 de 2012, la Corte Constitucional, al analizar la
constitucionalidad de la expresion ‘con ocasiéon del conflicto armado interno”
contenida en el articulo 3°, preciso, reiterando la linea jurisprudencial que habia
trazado al respecto, que aquel debe entenderse en un sentido amplio y no
restringido, esto es, no solamente circunscrito a los enfrentamientos armados entre
el Estado y uno o mas grupos armados organizados o entre estos grupos, sino
también a otro tipo de situaciones de violencia generados en el marco del mismo y
que tambiéen atentan contra los Derechos Humanos y el Derecho Internacional
Humanitario.

De acuerdo con lo expuesto, para acceder a las medidas de restitucion y
formalizacion de tierras establecidas se debe acreditar: (i) la condicion de victima,
por la ocurrencia de un hecho acaecido con ocasion del conflicto armado interno,
en el lapso comprendido entre el 1° de enero de 1991 hasta la vigencia de la ley,
que haya derivado en el despojo o el abandono forzado de un inmueble, y; (i) que
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el solicitante hubiere tenido una relacién juridica con dicho predio en calidad de
poseedor, propietario u ocupante.

6. CASO CONCRETO.- Se procede a verificar el cumplimiento de los
presupuestos sefialados en precedencia, valorando los medios de conviccion que
fueron alcanzados dentro del plenario, junto con las presunciones legales y de
derecho, la inversion de la carga de la prueba y la presuncion de veracidad de las
pruebas aportadas por la UAEGRTD, segun lo dispuesto en los articulos 77, 78 y
89 de la Ley 1448 de 2011, con el objeto de establecer si en el presente caso se
configuran los presupuestos axiolégicos para la prosperidad de las pretensiones

inconas:

6.1. | Condicion de victima.- La condicion de victima, el despojo y el abandono
forzado, son situaciones facticas que surgen como consecuencia del conflicto
armado interno, de ahi que no sea necesaria la declaracion previa por alguna
autoridad para su acreditacion, como lo explicé la Corte Constitucional en la
sentencia C-253 de 2012, pues en aplicacion del ‘principio de buena fe esta
encaminado a liberar a las victimas de la carga de probar su condicion. En la medida
en que se daré especial peso a la declaracion de la victima, y se presumira que lo
que ésta aduce es verdad, de forma que en caso de duda sera el Estado quien
tendra la obligacién de demostrar lo contrario. En consecuencia, bastara a la victima
probar de manera sumaria el dafio sufrido ante la autoridad administrativa, para que

esta proceda a relevarla de la carga de la prueba’.

Asi las cosas, descendiendo al caso bajo estudio, en relacién a la condicion de

Conflicto armado en Colombia.- En primer lugar, debe considerarse que
lombia es tan evidente la existencia de un conflicto armado interno durante

6.1.1

en C

victi Las del solicitante y su nucleo familiar, se tiene lo siguiente:
mas de cincuenta afios, que ha sido considerado como un “hecho notorio” que, por

ende| no requiere ser probado en el proceso.
Al respecto, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia* sefalé:

“...) resulta un verdadero despropésito siquiera insinuar que alguien
medianamente informado desconoce las actuaciones de los grupos irregulares

4 Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, Sentencia No. 35212 de 13 de noviembre de 2013. M. P. Gustavo Enrique
Malo.
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que por mas de cincuenta afios han operado en todo el territorio nacional, sus
actos violentos y los sucesivos procesos emprendidos por diferentes gobiermos
para lograr su reasentamiento en la vida civil, o cuando menos, hacer cesar sus
acciones. (...) Sobra anotar que de esas acciones y procesos no solo han
informado insistentemente y reiteradamente los medios de comunicacion, sino
que ademas sus efectos dafiosos han permeado a toda la sociedad en todo el
territorio nacional. Por ello, ninguna necesidad existia de que la Fiscalia allegara
un caudal informativo para demostrar algo evidente y ostensible para todos los
intervinientes en el proceso”.

6.1.2. Contexto de violencia por el conflicto armado en el departamento de
Narifo.- De igual manera, es indiscutible que el conflicto armado interno se ha
presentado con en el departamento de Narifio y por ello también puede ser
calificado como un hecho notorio, por las razones expuestas en precedencia. No
obstante, la UAEGRTD, a través de los Informes de Contexto elaborados por el
Area Social de dicha entidad®, ha expuesto que la presencia guerrillera en este
territorio inici6 hacia la mitad de los afios ochenta, con la aparicion de los grupos
guerrilleros M-19, FARC - Frentes 29 y 2 - y ELN — Grupo Comuneros del Sur —,
siendo utilizado, en principio, como una zona de retaguardia, descanso y
abastecimiento, con baja confrontacién; pero con posterioridad, a comienzos del
ano 1995, con la aparicion de cultivos de coca y amapola y la entrada de las AUC,
se origino una violenta disputa territorial con las FARC y el ELN, acrecentada por la
ofensiva de las Fuerzas Armadas en esta zona para desalojar a la guerrilla de sus
lineas tradicionales.

Por su posicion geoestratégica, pues ostenta una zona limitrofe con Ecuador y una
salida hacia el Pacifico, Narifio se ha convertido en un area de especial interés para
la comercializacion vy trafico de estupefacientes, siendo el narcotrafico el principal
foco del conflicto armado, ademas del control por la tenencia de la tierra, la
explotacion minera, la construccion de mega proyectos productivos, recursos
petroleros, etc., como factores determinantes al momento de analizar las causas de
victimizacion.

6.1.3. Contexto de violencia por el conflicto armado en el corregimiento de
Santa Barbara del municipio de Pasto.- En el INFORME DEL CONTEXTO
ARMADO EN EL CORREGIMIENTO SANTA BARBARA MUNICIPIO DE PASTO

> Mediante oficio URT-DTNP-0000160 de 05 de abril de 2017 la Directora de la UAEGRTD remiti6 copia
de todos los documentos de Analisis de Contexto elaborados por el Area Social de dicha entidad.
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elaborado por el Area Social de la UAEGRTDS, se establece que, segln el informe
de Inteligencia entregado en noviembre de 2011 por el Departamento de Policia de
Narifo, la Compania “Jacinto Matallana” del Frente 2 de las FARC delinquié en la
jurisdiccion del municipio de Pasto, especificamente sobre los sectores de Santa
Lucia, Santa Isabel, Santa Teresita, Santa Barbara, Los Alisales, Rio Bobo y el
correéimiento de El Encano, en el periodo comprendido entre 1995 y 2006; por su
parte la columna “Mariscal Sucre” de ese grupo insurgente también tuvo influencia
en Ia;parte oriental de la zona rural del municipio de Pasto.

Particularmente en el corregimiento de Santa Barbara, se precisé en el afio 1999
aparecieron “algunas personas armadas” aduciendo pertenecer a la Compania
“Jacinto Matallana” del Frente 2° de las FARC que, segun los habitantes del sector,
instal;jaron un campamento en la vereda Los Alisales, al mando de alias “El
Pastuso”. Este grupo adelanté diferentes acciones delictivas, tales como cobro de
vacurﬁas o impuestos de guerra, la activacion de un artefacto explosivo en
“Telecom” de la vereda Cruz de Amarillo del corregimiento de Catambuco, el robo
de véhiculos y motocicletas, asi como el asesinato de una persona.

El informe sefiala que el Ejército realizaba patrullajes esporadicos a la zona, pero
que no se presentaban enfrentamientos, debido a que los informantes alertaban de
| .
ello a los grupos armados ilegales.
|

El grupo guerrillero, empezé a convocar de manera obligatoria a los habitantes de
la region para explicarles lo relacionado con el cultivo y el procesamiento de la
amapola.

El 8 de abril de 2002, tuvo ocurrencia una arremetida del Ejército Nacional a traves
del grupo denominado “Macheteros del Cauca”, por lo que presentaron
enfrehtamientos con la guerrilla, que iniciaron en el corregimiento Santander del
muniéipio de Tangua y se extendieron hasta la vereda Cerotal, lo que provoco el
despliazamiento de algunos campesinos de dichas zonas.

Debido a que el Ejército les inform6 que los combates continuarian y a que, con
posterioridad, el avién fantasma hizo presencia, las pocas personas que habian

| Ly -
quedado en la region decidieron desplazarse.

|
Las familias huyeron hasta el corregimiento de Catambuco y al casco urbano de la
ciudah de Pasto, a casas de familiares y amigos, muchas de las victimas jamas
denunciaron ante autoridad alguna su situacion de desplazamiento, en algunos

1
o lbidelln.
\
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casos, por temor a represalias del grupo armado ilegal y, en otros muchos, por
simple desconocimiento de los beneficios consagrados en la Ley.

A pesar de lo anterior, se report6 que los desplazados retornaron a los predios que
ocupaban, en diferentes épocas, de forma individual, por iniciativa propia y sin
acompafamiento institucional, pese al temor aun latente, por las condiciones
econdémicas y sociales adversas en las que se encontraban.

6.1.4. Situacion particular del solicitante que produjo el abandono forzado del
inmueble cuya restitucion se reclama-. En relacion a la condicion de victima del
solicitante, se allegaron como medios de conviccion (i) el Formulario de Solicitud de
Inscripciéon en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas (fls. 33 a 39); (ii)
la ampliacién de la declaracion de HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ (fls. 48
a 49); (iii) el Analisis de Situacion Individual (fls. 52 y ss.), y; (iv) las declaraciones
rendidas por CECILIA CHANA MAMIAN y CLEOTILDE FLORINDA CHANAG
NARVAEZ (fls. 78 y ss.), (iv) la consulta realizara en la Plataforma de Datos
VIVANTO, en la que el solicitante y su nucleo familiar aparecen como incluidos en
el RUV (fl. 51), asi como el oficio remitido por el Director Territorial Narifio de la
UARIV, en el que se corrobora que hacen parte del RUV desde el 1° de abril de
2002 y ha recibido ayuda humanitaria. De estas pruebas emerge que, como se
expuso en la solicitud de amparo, en el mes de abril del afio 2002 el sefior HERMES
EGBERTO PORTILLA CAEZ, junto con su nucleo familiar, conformado en ese
entonces por su conyuge y sus hijos, salieron desplazados del predio denominado
el “TINTO”, ubicado en el corregimiento de Santa Barbara del municipio de Pasto..

En efecto, en el FORMULARIO DE SOLICITUD DE INSCRIPCION EN EL
REGISTRO DE TIERRAS DESPOJADAS Y ABANDONADAS suscrito el 11 de
junio de 2014, asi como en la ampliacion de declaracion rendida ese mismo dia por
el sefior HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ ante la UAEGRTD en la etapa
administrativa, esta persona manifesté que el 12 de abril de 2002 sali6 desplazada
junto con su esposa y sus cuatro hijos de su casa, ubicada en el sector El Tinto del
corregimiento Santa Béarbara del municipio de Pasto, debido al temor por los
enfrentamientos suscitados entre la guerrilla de las FARC y el Ejército Nacional. Al
respecto, narrd: “yo me encontraba en mi casa con mi esposa y mis hijos, ese dia
se refiere al [12 de abril de 2002] se dieron los enfrentamientos entre las farc y el
gjército y al rato lleg[d] el avion fantasma y comenzo la balacera asi que no tuvimos
mas opcion que salir de la casa y busca refugio en otro lado” (fl. 48 y reservo). El
solicitante precis6 que debi6 trasladarse con su familiar al corregimiento de Santa
Barbara, a la casa de su cufiada, CLEOTILDE CHANAG, donde permanecieron por
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el lapso de ocho (08) dias, luego arrendaron una casa del sefior LEONEL ERAZO
y, finalmente, retornaron por su propia cuenta al predio.

Lo anterior se ampli6 en el informe denominado “ANALISIS SITUACION
INDIVIDUAL” elaborado el Area Social de la UAEGTD, toda vez que el sefior
HERMES EGBERTO PORTILLA asegur6 que la guerrilla hizo presencia en el
sectar El Tinto del corregimiento de Santa Barbara en abril del afio 2002, cuando
comenzaron los combates y que “esa noche ellos estuvieron alojados ahi en la casa
mia, ellos llegaron a que les de droga para las enfermedades de ellos, a que los
atiendan, ellos decian que eran de las Frac (sic), pero yo no recuerdo el numero del
Frente, (...) ellos llegaron a mi casa de dia, llegaron como quince, primero se
vinieron para acé a la (sic) Cruz de Amarillo a querer botar la antena, de ahi al
kilémetro al 10 ahi ellos estaban estacionados quitandole los carros a la gente, de
ahi se fueron para mi casa, (...) pero a mi me daba miedo porque ya estaban en
pleno enfrentamiento y ellos estaban armados con morteros, fusiles, ellos
estuvieron dos dias en mi casa, primero ahi afuerita, pero luego se vinieron a mi
casa, (...) no nos amenazaron pero si nos tenian fregados porque tocaba darles de
comer y eso pues nos metian en lios ahi con el ejército en pleno enfrentamiento.
Huba dos combates, primero fue por mi casa y ahi fue que llego el avion, el resto
de gente estaba en otro monte, pero ahi hubo otro combate en Santa Barbara y ahi
fue cuando fue duro porque el gjército los fue sacando para arriba como sacandolos
para el lado de la montaria, al siguiente dia ya el ejército llevaron bombardero y los
desalojando, porque en ese segundo combate ellos, la guerrilla estaban en
un punto que se llama los (sic) Alisales que comunica para el lado del Putumayo
coma para la Hormiga. Entonces en ese primer enfrentamiento como llegé el avion
fantasma entonces habia bala de acé del ejército, los del ejército estaban plantados
en dos partes y por arriba le echaban bala el avion, entonces por eso ellos se fueron
de mi casa. Entonces, ya me tocé al tercer dia irmos de la casita con mis hijos y mi
esposa, porque llegé el comandante del ejército a decimos que desalojemos que
porque iban a ver (sic) los enfrentamientos, eso fue el 12 de abril de 2002 que nos
tocé irnos” hacia el corregimiento de Santa Barbara a la casa de su cufiada
CLEOTILDE CHANAG por ocho (08) dias y luego en arriendo a la casa de LEONEL
ERAZO; el actor adujo en esta oportunidad que pasados tres (03) meses finalmente

retornaron a su casa.

Esto fue corroborado por la declarante CARMEN CECILIA CHANA MAMIAN, quien
id declaracion el 15 de septiembre de 2014 ante la UAEGRTD, la cual manifestd
que en este entonces contaba con 47 afos de edad, que vive en Santa Barbara
desde que tenia 12 afios y que conoce al solicitante hace mas de 30 afos. Esta
persona afirmé que el sefior HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ salié
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desplazado debido a que ‘la guerrilla estaban posicionados en el pueblo se
enfrentaban la guerrilla con los soldados se echaban bala y pasaban cerca de la
casa de don HERMES PORTILLA, no podia entrar a su casa, Entonces él se fue
para Santa Barbara, lleg[6] donde una cufiada CLEOTILDE CHANA alla estuvo
unos dias luego arrend[6] 6 meses y luego se devolvio a la casa en El Tinto”.

También obra en el plenario la declaracion de la sefiora CLEOTILDE FLORINDA
CHANAG NARVAEZ, que conoce al solicitante por ser su cufiado. Esta persona
expuso que la razén por la cual el sefior HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ
salio desplazado fue los enfrentamientos entre la guerrilla y el Ejército, ademas
afirmé que éste y su familiar “fueron a mi casa en Santa Béarbara ahi estuvieron 4
dias luego salieron a arrendar donde don LEONEL ERAZO, durante 6 meses hasta
que se quedaron sin plata y se regresaron a su casa en la vereda El Tinto”.

Aunque existe algunas discrepancias entre lo expuesto por el solicitante y lo
declarado por las testigos en relacion al periodo de tiempo que aquel permanecié
en la casa de su cufiada, asi como el lapso que estuvo arrendando otra vivienda y,
en consecuencia, la fecha en que retorné al predio, lo cierto es que dichas
situaciones no tienen la entidad suficiente de restarle credibilidad a los hechos
trascendentales que se contraen a que el solicitante y su nacleo familiar
efectivamente salieron desplazados de su predio y retornaron al mismo con
posterioridad.

De manera que el Despacho otorga crédito a lo expuesto por las declarantes, en
tanto no se advierte interés ilegitimo de su parte en el resultado del proceso y, en
todo caso, porque su relato encuentra respaldo en los demas medios de conviccién
recaudados, en particular, con los informes elaborados por la Direccion Social y
Area Social Direccion Territorial Pasto de la UAEGRT a los que se hizo alusién en
lineas que anteceden.

Asi las cosas, analizados en conjunto todos los elementos probatorios referidos
hasta este punto, es dable colegir que el primer presupuesto se encuentra
satisfecho, por cuanto esta acreditado que el accionante fue victima del conflicto
armado interno dentro del lapso establecido en la Ley 1448 de 2011 y que fue
precisamente esa la razén por la cual se vio obligado a abandonar de manera
forzada el inmueble cuya restitucién ahora reclama.
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6.2.
propiedad.- De acuerdo con los datos suministrados en los Informes Técnico de
Georreferenciacion (fls. 56 y ss.) y Técnico Predial (fls. 73 y ss.) elaborados por
la UAEGRTD, en los cuales se encuentran las coordenadas geograficas y los

Relacion juridica de la persona solicitante con el predio reclamado —

linderos especiales del inmueble objeto del proceso, que fueron corroboradas por
el Juzgado en la diligencia de inspeccion judicial que practicd el 13 de octubre de
201
corregimiento de Santa Barbara del municipio de Pasto, departamento de Narifio,

(fl. 140 y 141), el bien cuya restitucion se reclama esta ubicado en el

tiene/ un area de 0,2694 Ha. y le corresponde el folio de matricula inmobiliaria No.
240-215607 y el codigo catastral No. 52-001-00-01-0001-0394-000.

revision del folio de matricula inmobiliaria 240-207001 (folio matriz) que obra

156, el cual actualmente se encuentra cerrado, se constata que, como se
explicéd en la solicitud, el predio El Tinto con una extension aproximada de 3500 mt?
fue adquirido inicialmente por el solicitante en comun y proindiviso con su hermana
MARTHA CECILIA PORTILLA por permuta realizada por el sefior MARCO
ANTONIO PORTILLA TIMARAN mediante Escritura Publica No. 2809 del 04 de
octubre de 1972 de la Notaria Segunda del Circulo de Pasto.

En dicho folio también aparece la inscripcion de la venta efectuada por el sefior
HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ sobre los derechos de cuota equivalentes
a 286 mt? a favor de ERNESTO PORTILLA TIMARAN (anotacion No. 2) y la
“ADJUDICACION LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD Y DIVISION MATERIAL —
3 LOTES — MATRICULAS 240-215607 A 240-215609”, efectuada a través de la
Escritura Publica No. 476 de marzo 20 de 2009 de la Notaria Primera del Circulo
de Pasto, a favor del aqui solicitante, su hermana MARTHA CECILIA PORTILLA
TIMARAN vy el sefior ERNESTO PORTILLA TIMARAN, lo cual permiti6 que se
hiciera la apertura de los folio de matricula referidos.

Precisamente revisado el folio de matricula inmobiliaria No 240—215607 (fls. 69 y
ss.), se encuentra que el mismo se abrié con base en la matricula inmobiliaria No.
07001 a nombre del sefior HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ.

Asi las cosas, del analisis juridico de los antecedentes registrales del predio, se
puede concluir que si bien para la fecha del desplazamiento sufrido por el sefior
HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ, éste tenia una relacion juridica de
copropiedad del predio de mayor extension, dicha situacion varié por voluntad del
propio solicitante, motivo por el cual no resulta necesario adoptar ninguna medida
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sobre la legalidad de los actos llevados a cabo con posterioridad a la ocurrencia
de ese fendmeno y, por ende, en este momento ostenta la propiedad exclusiva del
predio reclamado en restitucion, razén por la cual no deben adoptarse decisiones
tendientes a ordenar la formalizacion del mismo.

Ahora bien, segun lo determiné la UAEGRTD en el Informe Técnico Predial tras
efectuar el cruce de informacion con fuentes institucionales, el predio no tiene
restricciones al uso del suelo de ninguna naturaleza y la destinacion que se le viene
dando al predio se encuentra acorde con establecido en el POT municipal, que
establece que se encuentra dentro de suelo agropecuario y productivo (AGP), lo
cual se pudo verificar en la inspeccion judicial llevada a cabo por el Juzgado, en la
cual se observo que, en efecto, el inmueble se destina a la vivienda campesina y
a la explotacion agricola.

Pero, ademas, en dicha diligencia se verifico el predio colinda con una via publica
en sus costados norte y sur (parcialmente), lo cual también aparece en el Informe
Técnico Predial y en el Plano de Georreferenciacion.

Al respecto, debe tenerse presente la Ley 1228 de 2008 determina las fajas
minimas de retiro obligatorio o areas de exclusién, para las carreteras del sistema
vial nacional.

De acuerdo con el articulo primero de dicha disposicién, “(...) se denominan
arteriales o de primer orden, intermunicipales o de segundo orden y verdales o de
tercer orden. Estas categorias podran corresponder a carreteras a cargo de la
Nacion, los departamentos, los distritos especiales y los municipios. El Ministerio de
Transporte sera la autoridad que mediante criterios técnicos, determine a qué
categoria pertenecen’.

En tanto que el paragrafo 2° precisa que ‘fe]l ancho de la franja o retiro que en el
articulo 2° de esta ley se determina para cada una de las anteriores categorias de
vias, constituyen zonas de reserva o de exclusion para carreteras y por lo
tanto se prohibe levantar cualquier tipo de construccion o mejora en las
mencionadas zonas” (Negrilla fuera de texto).

Las zonas de reserva o exclusion se encuentran establecidas en el articulo 2 de la
norma en cita asi:
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“Articulo 2°. Zonas de reserva para carreteras de la red Vvial
nacional. Establécense las siguientes fajas de retiro obligatorio o area de reserva
o de iexclusion para las carreteras que forman parte de la red vial nacional:

“1. Carreteras de primer orden sesenta (60) metros.
“2. Carreteras de segundo orden cuarenta y cinco (45) metros.
“3. Carreteras de tercer orden treinta (30) metros.

A su |vez, el Decreto 2976 de 2010, que reglamento parcialmente la Ley 1228 de
2008, en su articulo 10 estable:

“Articulo 10. Proteccion al espacio publico. De conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 2° del articulo 13 de la Ley 105 de 1993, en el articulo 4° de la Ley 1228
de 2008 y el presente decreto, los Alcaldes Municipales y demas autoridades de
deberan proteger y conservar el espacio publico representado en las fajas
de retiro obligatorio o areas de reserva o de exclusion definidas en la Ley 1228 de
2008, por lo tanto adelantaran los procedimientos administrativos y/o judiciales que
se requieran para efectos de evitar que particulares adelanten construcciones
nuevas en dichas zonas”.

Aunado a lo anterior, el articulo 67 de la Ley 160 de 1994, en su paragrafo 1° literal
b), modificado por el articulo 1° de la Ley 1728 de 2014, determina que no son
adjudicables los terrenos baldios “situados en colindancia a carreteras del sistema
vial nacional, segun las fajas minimas de retiro obligatorio o areas de exclusion,
conforme fueron fijadas en la Ley 1228 de 2008".

De acuerdo con lo expuesto, en los casos en que se ostente la propiedad sobre
un predio privado colindante con una carretera del sistema vial nacional, se erige
una restriccion a su uso, en tanto que cuando se trata de un bien baldio contiguo
a una via de esta naturaleza se instituye la imposibilidad de su adjudicacion.

En este caso, nos encontramos frente al primer evento descrito, debido a que el
inmueble cuya restitucién se reclama es un bien privado, de ahi que podria
eventualmente resistir una restriccion por colindar con la via que conduce al
corregimiento de Santa Barbara. Sin embargo, al menos por el momento, las vias
de este lugar no han sido categorizadas por el Ministerio de Transporte’, motivo
por el cual, al menos por el momento, no se puede imponer limitacion alguna.

7 En la Resolucién 0005133 de 30 de noviembre de 2016, por la cual se expide parcialmente la categorizacion de las vias
que conforman el Sistema Nacional de Carreteras o Red Vial Nacional correspondiente al INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS — INVIAS, solo se categorizaron algunas vias del departamento de Narifio (VIAS DE PRIMER ORDEN:
La Espriella - Rio Mira - Rio Mataje 0+000 10+0400, Guachucal - [piales 0+0000 24+0000, Turnar® - Junin
0+0000| 109~, Junin - Pedregal 0+0000 127+0500, Pasto - El Encaro- El Pepino (Sector: Pasto - La Piscicultura
5+0000| 33+0OCCO), Chiles - Guachucal - El Espino (Sector: Guachucal - EI Espino 28+0900_40+0200), Taquerres -
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6.3. Conclusion.- Comoquiera que se encuentran acreditados los presupuestos
axiolégicos de la accién, se accedera a la proteccion del derecho fundamental a la
restitucion de tierras a que tiene derecho el solicitante y su nucleo familiar vy,
adicionalmente, se adoptaran las medidas de caracter particular a que se refieren
las pretensiones, en aras de garantizar su ejercicio y goce efectivos, de acuerdo
con lo establecido en la Ley 1448 de 2011, para lo cual se tendran en cuenta las
necesidades advertidas en el ANALISIS DE CONTEXTO INDIVIDUAL elaborado
por la UAEGRTD y en la diligencia de inspeccion judicial practicada por el
Despacho, en la cual se pudo constatar el mal estado en el que se encuentra .

ll. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE PASTO, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- PROTEGER el derecho fundamental a la restitucién de tierras del
sefior HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ, identificado con la cédula de
ciudadania 12.750.081 y su nuacleo familiar, conformado, al momento del
abandono, por su conyugue ANITA LUCILA CHANA NARVAEZ, por sus hijas
MARIA ONIX, LUZ ELENA, SONIA JANETH PORTILLA CHANA, identificadas con
la C.C.N0.36.951.893, 1.085.256.493 y 1.085.292.268, respectivamente, y su hijo
GUSTAVO ANTONIO PORTILLA CHANA, identificado con la C.C.N0.87.062.862,
relacion al predio denominado “ EL TINTO”, ubicado en la corregimiento de Santa
Barbara del Municipio de Pasto, Departamento de Narifio, que se encuentra
registrado a folio de matricula inmobiliaria No. 240-215607 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Pasto y el que catastralmente cuenta con el
codigo No. 52-001-00-01-0001-0394-000.

Teniendo en cuenta que el predio en mencion fue adquirido por el solicitante tras
la LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD Y DIVISION MATERIAL efectuada a través
de la Escritura Publica No. 476 de marzo 20 de 2009 de la Notaria Primera del

,Samaniego - Sotomayor (Sector: Itiquerres - Samaniego 0+0000 4.4+0000), Rundchaca - San Juan de Pasto (Sector:
Puente Internacional Rumichacal afoo. pojp+op40): VIAS DE SEGUNDO ORDEN: piales - Las Lajas: Potosi-Las
Delicias (Sector: 'piales - Las Lajas 0+0000 5+0870), Accesos Aeropuerto de Pasto 0+00D0 040700, Variante de Daza
00609- 3+0599).
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Circulo de Pasto, a favor del aqui solicitante, la sefiora MARTHA CECILIA
PORTILLA TIMARAN vy el sefior ERNESTO PORTILLA TIMARAN, no hay lugar a
ordenar la formalizacion del predio a favor de la solicitante y su cényuge al momento

del desplazamiento.

No obstante, se deja sentado que de acuerdo con el Informe Técnico Predial y el
Plano de Georreferenciacion elaborados por la UAEGRTD, el predio cuenta con un
area equivalente 0,2694 hectareas y sus coordenadas georreferenciadas y linderos
especiales actualizados son los siguientes:

COORDENADAS GEORREFERENCIADAS

PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD (°"") LONGITUD (°'")
18206 612594,376 974202,908 1°5'33,759" N 77°18'33,438" 0
18207 612596,200 974214,454 1°5'33,818" N 77° 18' 33,065" O
18209 612547,321 974245,150 1°5'32,227" N 77°18'32,072" O
18205 612616,206 974196,346 1°5'34,469" N 77°18' 33,650" O
18208 612567,062 974220,036 1°5'32,869" N 77°18'32,884" O
18210 612639,192 974249,346 1°5'35,218" N 77° 18'31,936" O
LINDEROS ESPECIALES

Origntacion : Punto Distancia Colindancia

NORTE | 18205 A 18210 57,77 DIOGENES SEGUNDO QUENAN, VIA A SANTA BARBARA AL MEDIO
ORIENTE 18210 A 18209 91,97 ZACARIAS DELGADO

SUR 18209 A 18208 31,94 MARCO ANTONIO PORTILLA CAEZ, VIA A SANTABARBARA AL MEDIO
OCCIJDENTE |18208 A 18206 41,36 ERNESTO PORTILLA TIMARAN

OCCIDENTE 1 18206 A 18205 22,79 MARTHA CESILIA PORTILLA

SEGUNDO.- ADVERTIR que, en consecuencia, conforme al art. 101 de la Ley 1448
de 2011, sera ineficaz de pleno derecho, sin necesidad de declaracion judicial,
cualquier negociacién entre vivos de las tierras restituidas por medio de la presente

sentencia que ocurra dentro de los dos (2) afios siguientes a la fecha de ejecutoria
de esta providencia, a menos que se obtenga la autorizacion previa, expresa y

motivada de este Despacho.

TERCERO.- ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE PASTO (NARINO):

a) LEVANTAR las medidas cautelares que se decretaron y practicaron al interior
de la fase administrativa y judicial del actual proceso de restitucion de tierras sobre
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el predio que cuenta con el folio de matricula inmobiliaria No. 240-215607
(anotaciones 02 y 03).

b) INSCRIBIR la presente providencia en el folio de matricula inmobiliaria No.
240-215607

c) INSCRIBIR en el folio de matricula inmobiliaria No. 240-215607 la prohibicién
de enajenacion a cualquier titulo y por cualquier acto el bien inmueble, por un lapso
de dos (2) afios contados desde la ejecutoria del fallo, conforme a lo establecido en
el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011.

d) ACTUALIZAR los registros del predio restituido en cuanto a su area, linderos
y georreferenciacién, teniendo en cuenta la informacién suministrada por la
UAEGRTD en el Informe Técnico Predial y Plano de Georreferenciacion del predio
y segun la orden del numeral primero de esta providencia.

e) Cumplido lo anterior, DAR AVISO al Instituto Geografico Agustin Codazzi —
IGAC, de la inscripcion de este fallo,

Para verificar el cumplimiento de lo anterior, se debera remitir al Despacho el
Certificado de Tradicion del Inmueble, teniendo en cuenta los términos establecidos
en la Ley 1579 de 2012. OFICIESE remitiendo las copias necesarias de esta
providencia con las constancias respectivas, asi como copia del Informe Técnico
Predial y del Plano de Georreferenciacion de la UAEGRTD (fls. 73 a 77).

CUARTO.- ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI -
IGAC, como autoridad catastral para el departamento de Narifio, que dentro de los
quince (195) dias siguientes al recibo del aviso de la Oficina de Registro de II.PP. de
Pasto (N.), efectue la respectiva actualizacion de sus registros cartograficos y
alfanumeéricos del predio comprometido en este asunto, identificado en el numeral
primero de esta providencia

Para verificar el cumplimiento de lo anterior, se debera rendir ante este Juzgado un
informe dentro del término maximo de dos (2) meses siguientes al recibo de la
comunicacién de esta decision. OFICIESE remitiendo las copias necesarias de esta
providencia con las constancias respectivas, asi como copia del Informe Técnico
Predial y del Plano de Georreferenciacion de la UAEGRTD (fls. 73 a 77).

QUINTO.- ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PARA LA RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS:

a) EFECTUAR un estudio sobre la viabilidad de implementar proyectos
productivos en los inmuebles que se restituyen en virtud de lo dispuesto en la
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no ser posible que el proyecto se efectue de forma individual, se estudiara la
posibilidad de llevar a cabo un proyecto productivo de caracter asociativo.

b) |VERIFICAR si el solicitante y su compafera permanente, cumplen los
requisitos consignados en el articulo 45 del Decreto 4829 de 2011 y articulo
2.15.2.3.1 del Decreto 1071 de 2015. De ser asi, en cumplimiento de lo dispuesto
aquellas normas, debera incluir a la persona prenombrada, mediante resolucién
motivada y con caracter preferente, dentro de los subsidios de vivienda rural,
administrado por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

Para|constatar el cumplimiento de lo anterior, se debera rendir un informe detallado
del avance de la gestion dentro del término de dos (02) meses, contados desde la

notificacion del presente proveido.

SEXTO.- ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A VICTIMAS - UARIV, al
DEPARTAMENTO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL - DPS, el SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA, la GOBERNACION DE NARINO vy la
ALCALDIA MUNICIPAL DE PASTO, dentro del ambito de sus competencias,
incluyan al solicitante sefior HERMES EGBERTO PORTILLA CAEZ, identificado
con la cédula de ciudadania 12.750.081 y su nucleo familiar, conformado, al
momento del abandono, por su conyugue ANITA LUCILA CHANA NARVAEZ, por
sus hijas MARIA ONIX, LUZ ELENA, SONIA JANETH PORTILLA CHANA,
identificadas con la C.C.N0.36.951.893, 1.085.256.493 y 1.085.292.268,
respectivamente, y su hijo GUSTAVO ANTONIO PORTILLA CHANA, en todos los
programas, planes, proyectos y acciones que tengan disponibles para atender a la
poblacion victima del conflicto armado, teniendo en cuenta sus necesidades
propias. En particular, las entidades en mencion, deberan adelantar las siguientes
acciones en aras de hacer efectivos los derechos de las personas mencionadas:

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A VICTIMAS - UARIV, garantizard la atencion,
asistencia y reparacion humanitaria integral, incluyendo al solicitante y su nucleo
familiar en el Programa de Atencion Psicosocial y Salud Integral a las Victimas
(PAPSIVI), para lo cual podra contar con la colaboracién arménica de la
GOBERNACION DE NARINO, a través del INSTITUO DEPARTAMENTAL DE
SALUD.
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b) EIDEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL
— DPS, a través de la Subdireccion General para la Superacién de la Pobreza
Extrema — ANSPE, debera ESTUDIAR la posibilidad de ingreso del solicitante y su
grupo familiar al Programa “RED UNIDOS PARA LA SUPERACION DE LA
POBREZA EXTREMA”.

c) La GOBERNACION DE NARINO, a la ALCALDIA MUNICIPAL DE PASTO y
al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA, que en caso de que la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS - UAEGRTD beneficie al solicitante con la
implementacion de un proyecto productivo en los predios cuya restitucion se ha
ordenado, dentro del ambito de sus competencias y en cumplimiento del principio
de coordinacion armoénica que informa a la Ley 1448 de 2011, efectien el
acompanamiento adecuado para tal fin y, en especial, para lograr la
comercializacion de sus productos.

d) ElI SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA, permitira que el
solicitante y su nucleo familiar accedan a los programas de formacién ocupacional
y empleo rural que tengan implementados y que les pueda servir para su auto
sostenimiento. En especial, debera garantizar que ANITA LUCILA CHANA
NARVAEZ, por sus hijas MARIA ONIX, LUZ ELENA, SONIA JANETH PORTILLA
CHANA, identificadas con la C.C.N0.36.951.893, 1.085.256.493 y 1.085.292.268,
respectivamente, si lo desean, pueda acceder a los cursos y programas de
capacitacion técnica y profesional para la mujer rural, en condiciones acordes con
su formacion educativa, estilo de vida, rol y necesidades particulares, en virtud de
lo dispuesto en la Ley 731 de 2002, para lo cual podra actuar en coordinacion con
el MINISTERIO DE AGRICULTURA.

e) LaALCALDIA MUNICIPAL DE PASTO (NARINO), aplicar los mecanismos de
alivios, condonacion y/o exoneracion de pasivos para victimas del desplazamiento
forzado, segun fuere el caso, y de ser procedente, frente al impuesto predial
unificado generado durante la época del desplazamiento, en los términos del art.
121 de la Ley 1448 de 2011, relacionado con el predio descrito en el numeral
primero de esta providencia, a partir de la inscripciéon de esta sentencia en la
respectiva oficina de registro de instrumentos publicos

Si ya se hubieren adoptado proyectos en tal sentido o se han realizado acciones
para atender dichas necesidades, asi se informara al Despacho.

La UAEGTRD debera asesorar y brindar acompafiamiento para que el solicitante y
su nucleo puedan acceder a dichos programas.

Para verificar el cumplimiento de lo anterior, las entidades en mencién deberan
rendir un informe detallado del avance de la gestion realizada dentro del término de
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02) meses siguientes a la comunicacién de la presente decision. OFICIESE

remitiendo copia de esta providencia.

SEP
recib
en el
debe
HER
12.74

Para

del a
recib

NOT

TIMO.- ORDENAR al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. que en caso de

r la informacién proveniente de la UAEGRTD en cumplimiento de lo dispuesto

literal b) del numeral “QUINTO” de la parte resolutiva de esta providencia,
ra asignar un subsidio familiar de vivienda de interés social al solicitante sefior
MES EGBERTO PORTILLA CAEZ, identificado con la cédula de ciudadania
»0.081, bien sea de mejoramiento o construecion, segun resulte procedente.

o de la informécion provenienite de la UAEGRTD. OFi

FIQUESE Y CUMPLASE,

—

LUIS ANDRES ZAMBRANO CRUZ
JUEZ
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