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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION
DE TIERRAS DE DESCONGESTION DE PASTO

San Juan de Pasto, diecinueve (19) de julio de dos mil diecisiete (2.017).

Sentencia No. 019

Referencia: 52001-31-21-002-2016-00048-00

Proceso: ESPECIAL DE RESTITUCION DE TIERRAS
Solicitante: TEODORA URBANO GOMEZ

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Resolver la solicitud de restitucion de tierras de la referencia, presentada por la sefiora
TEODORA URBANO GOMEZ, respecto del inmueble denominado “TOLAS ALTAS”,
ubicado en la vereda Pitalito Bajo, corregimiento La Cueva del Municipio de El Tablon
de Gomez, Departamento de Narifio, que se encuentra registrado a folio de matricula
inmobiliaria No. 246-26174 de la Oficina de Registro de 1i.PP. de La Cruz (N).

Il. LA SOLICITUD DE RESTITUCION.

La sefiora TEODORA URBANO GOMEZ, a través de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS Y
ABANDONADAS FORZOSAMENTE, formulé solicitud de restitucién de tierras a su
favor y de su nucleo familiar, conformado al momento del desplazamiento por su
madre PASTORA GOMEZ DE URBANO y por su hermana MARIA DILMA URBANO
GOMEZ, con el proposito de que se profiera sentencia que, en sintesis, (i) proteja su
derecho fundamental a la restitucion de tierras, frente al inmueble denominado
“TOLAS ALTAS’, ubicado en la vereda Pitalito Bajo, corregimiento La Cueva del
Municipio de El Tablon de Goémez, Departamento de Narifio, con un area de 0
Hectareas 6555 Mts?, cuyas coordenadas georreferenciadas y linderos se indicaron
en el libelo introductorio, el cual se encuentra registrado a folio de matricula
inmobiliaria No. 246-26174 de la Oficina de Registro de II.PP. de La Cruz (N.) y (i)
decrete las medidas de reparacién integral de caracter individual y colectivas de que
trata el art. 91 de la Ley 1448 de 2011.

ll. FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA SOLICITUD.

3.1. La apoderada judicial de la solicitante, expuso el contexto general del conflicto
armado acaecido en la vereda Pitalito Bajo del Municipio de El Tablon de Gomez y
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del evento de desplazamiento forzado por el que tuvo que atravesar la solicitante,
suscitado aproximadamente en el mes de abril del afio 2003.

3.2. Informd que la solicitante y su nucleo familiar fueron desplazadas de su casa de
habitacién ubicada en la vereda Pitalito Bajo, corregimiento La Cueva del Municipio
Tabléon de Gémez, en la fecha resefiada en el numeral anterior, procediendo a
dirigirse a la ciudad de Pasto, lugar en el que permanecié por un mes en la casa de
la sefiora Oliva Genoveva Urbano, retornando posteriormente al inmueble de su
residencia.

3.3. Expresé que la solicitante adquirié el predio denominado “TOLAS ALTAS” por
compra realizada a su madre Pastora Gémez, y que con posterioridad presenté
solicitud de adjudicacién ante el INCODER, lo cual se resolvid6 favorablemente
mediante Resolucién N° 0292 de 29 de junio de 2012, instrumento que se encuentra
registrado en el folio de matricula inmobiliaria N° 246-26174.

3.4. Explicé que en la diligencia de ampliacion de declaracion, la sefiora Teodora
Urbano Gomez informé que con anterioridad a que se surtiera la adjudicacién del
predio “TOLAS ALTAS" por parte del INCODER, vendié una parte del mismo a su
sobrina Ménica Ximena Romo, agregando ademas, que ella permitié la medicién del
predio para la consecuencial adjudicacion, incluida la parte de su sobrina, actuando
bajo la plena conviccion de buena fe, y con el propésito de formalizar el derecho de
su sobrina, una vez obtuviera para si la titulacién de todo el predio.

3.5. Finalmente puso de presente que mediante Resolucién N° 1509 de 18 de
noviembre de 2013, la UAEGRTD Territorial Narifio resolvié inscribir en el Registro de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente a la solicitante en calidad de
propietaria del predio rural denominado “TOLAS ALTAS".

IV. ACTUACIONES PROCESALES

4.1. El conocimiento del asunto correspondié iniciaimente por reparto al Juzgado
Primero Civil del Circuito Especializado en Restituciéon de Tierras de Tumaco, el 2 de
febrero de 2015 (fl. 71).

4.2. La solicitud de restitucion y formalizacion fue admitida por auto del 13 de marzo
de 2015. En dicha providencia, ademas de impartir las 6rdenes de que trata el art. 86
de la Ley 1448 de 2011, se dispuso la vinculacion del “INCODER”, y ponerse en
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conocimiento del asunto al IGAC, a la ORIP del Municipio de la Cruz, al Municipio de
El Tablon de Gémez y al Ministerio Publico.

4.3. La publicacion de la admisién de la solicitud se efectud entre el 25 y 26 de abril
de 2015 (fl. 89), por lo que transcurridos los siguientes quince (15) dias habiles quedo
surtido el traslado a las personas indeterminadas.

4.4. Ninguna persona natural o juridica, presenté oposicion.

4.5, El proceso fue remitido al Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Pasto, segun lo dispuesto en el Acuerdo N° PSAA15-10402
del 29 de octubre de 2015; no obstante este Despacho mediante auto de 5 de julio de
2017, con ocasion al Acuerdo PCSJA17-10671 del 10 de Mayo de 2017, emanado del
Consejo Superior de la Judicatura que implementé medidas descongestién para los
Juzgados y Tribunales de Restitucidn de Tierras, envi6 el asunto a esta unidad judicial
(fl. 121).

V. CONSIDERACIONES

5.1. PRESENTACION DEL CASO DE TEODORA URBANO GOMEZ
Y SU GRUPO FAMILIAR.

Seglin se desprende de la solicitud de restitucién elevada por la sefiora Urbano
Goémez, esta dice ser victima del conflicto armado acaecido en la vereda Pitalito Bajo,
corregimiento La Cueva del Municipio Tablén de Gémez, que generd el abandono del
predio denominado “TOLAS ALTAS”, por un lapso no superior a un mes, a partir del
cual retorné voluntariamente al mismo desde el afio 2003.

A la sefiora Teodora Urbano Gémez el predio “TOLAS ALTAS”, le fue adjudicado por
el INCODER mediante Resolucion N° 0292 del 29 de junio de 2012, y se encuentra
registrado en el folio de matricula inmobiliaria No. 246-26174 de la Oficina de Registro
de I.PP. de La Cruz (N), de tal suerte la solicitante es la titular del derecho real de
dominio; bien inmueble el cual actualmente aquella explota econémicamente.

A partir de lo anterior, pretende que se le restituya le bien inmueble y ademas se haga
efectiva la concesién de mecanismos de reparacion integral que no son del caso
enlistar en este acapite.
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5.2. PROBLEMA JURIDICO

Conforme al anterior escenario factico, el problema juridico a resolver consiste es
determinar si es procedente acudir al proceso de restitucion de tierras cuando
actualmente la solicitante no es desplazada y el inmueble objeto de la restitucion ya
esta en poder tanto juridico como material de la victima.

5.3. PLAN DE EXPOSICION Y RESOLUCION DEL CASO.

Para resolver el anterior problema juridico, el Despacho esbozara brevemente, desde
un plano normativo, el objetivo y finalidad de la Accién de Restitucion de Tierras;
seguidamente se descendera al caso concreto.

5.3.1. El Objetivo y Finalidad de la Accion de Restitucion.

La Ley 1448 de 2011, fue la respuesta dada por el Gobierno al estado de cosas
inconstitucional en materia de la atenciéon institucional para el fenémeno
desplazamiento forzado, lo cual fue declarado en la Sentencia T-025 de 2004, ante
la masiva vulneracion de los derechos humanos de un importante numero de la
poblacién Colombiana, generalmente la poblacién rural, con ocasion del conflicto
armado interno. Esa masiva vulneraciéon de derechos humanos incluia, ente otros,
actos como homicidio, torturas, desaparecimiento forzado, abusos sexuales y el
desplazamiento forzado.

En punto al desplazamiento, el que aqui nos interesa, por tal se entiende a la coaccién
violenta ejercida en la persona para abandonar un determinado lugar y que, en
consecuencia, ello se produzca dentro del territorio fuera de él, ora porque su vida,
su integridad fisica, su seguridad o libertad personal han sido vulneradas, ora porque
se encuentran directamente amenazadas.

Tal fendmeno vino acompariado de la vulneracion de otros derechos fundamentales
al desarraigar a las victimas de su entorno social, cultural, econémico y familiar.

El abandono de las tierras en unos casos, basado en el temor, el despojo en otros,
produjo que millones de hectareas quedaran acéfalas, sin sus propietarios u
ocupantes, las que en unos casos fueron poseidas u ocupadas por otras victimas, en
otros por los victimarios o sus testaferros.
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Ahora, en unos casos la violencia tenia como objetivo obtener la tierra en otros no,
pero en el contexto del conflicto lo que importé al legislador, en materia de restitucién,
era que tanto el abandono como el despojo, fueran consecuencia del conflicto armado
interno.

Asi esta ley se bas6 en un reconocimiento de la forma en que se llevo a cabo el
despojo material y juridico de las tierras y en la necesidad de adoptar medidas
excepcionales, distintas ante la insuficiencia de las normas sustantivas y procesales
civiles, que no estaban disefiadas ni pensadas para ser tuitivas de victimas de delitos.
Y se dice lo anterior en razdén a que el conflicto llevaba mas de 40 afios y muchos
desplazados perdieron sus tierras via prescripcion adquisitiva de dominio, o por actos
administrativo de adjudicacién en otros, y ademas por ventas forzadas en unos casos
o voluntarias en otros, pero en todo caso producto de los hechos generalizados de
violencia en el Pais que encontraron en la Ley civil un ropaje de aparente legalidad.

Ahora esto es importante relievarlo si bien la Ley 1448 tiene sus fundamentos en la
justicia transicional, lo cierto es que propiamente fue proferida en el contexto del
conflicto, es decir, sin transicion. Lo anterior sirve de pauta interpretativa para
entender que la Ley parte de la base de que los derechos fundamentales estan y
siguen siendo vulnerados y ella viene a constituir la Espada de Damocles para cortar
el Nudo Gordiano del desplazamiento forzado.

Segun su articulo 1°, ella tiene por objeto establecer un conjunto de medidas
judiciales, administrativas, sociales y econdmicas, individuales y colectivas, en
beneficio de las victimas de las violaciones contempladas en el articulo 3° de la ley,
dentro de un marco de justicia transicional, que posibiliten hacer efectivo el goce de
sus derechos a la verdad, la justicia y la reparacién con garantia de no repeticion, de
modo que se reconozca su condicion de victimas y se dignifique a través de la
materializacién de sus derechos constitucionales.

Segun voces de los articulos 3°, 72 y subsiguientes de la Ley 1448 de 2011, la accion
de restitucion es parte de un conjunto de medidas adoptadas en un escenario de
justicia transicional, en el que los derechos de las victimas a la verdad, justicia,
reparacion y no repeticion constituyen el eje fundamental sobre el que se edifican las
normas y politicas publicas.

La mentada Ley, en cuanto al tema de la reparacién de las victimas establece en el
articulo 69 que: “Las victimas de que trata esta ley, tienen derecho a obtener las medidas de
reparacion que propendan por la restitucion, indemnizacién, rehabilitacion, satisfaccion y garantias de

no repeticion en sus dimensiones individual, colectiva, material, moral y simbédlica. Cada una de estas
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medidas serd implementada a favor de la victima dependiendo de la vulneracion en sus derechos y las

caracteristicas del hecho victimizante”.

Bien puede verse la restitucion en unos de los componentes de la reparacion integral
a las victimas, y queda claro que no es el unico, pues a él se suman la indemnizacién
y rehabilitacion, entre otros. En la sentencia C-820 de 2012, la Corte Constitucional
sostuvo que el derecho a la restitucion es “la facultad que tiene la victima despojada o que se
ha visto obligada a abandonar de manera forzada la tierra, para exigir que el Estado le asegure, en la
mayor medida posible y considerando todos los intereses constitucionales relevantes, el disfrute de la

posicion en la que se encontraba con anterioridad al abandono o al despojo’.

A su turno el articulo 71 precisa que la ley “entiende por restitucion, la realizacion de medidas
para el restablecimiento de la situacién anterior a las violaciones contempladas en el articulo 3° de la

presente Ley’”.

Precisa el articulo 72 que el Estado colombiano adoptara las medidas requeridas para
la restitucion juridica y material de las tierras a los despojados y desplazados; que de
no ser posible la restitucion, para determinar y reconocer la compensacion
correspondiente; y que las acciones de reparacion de los despojados son: la
restitucion juridica y material del inmueble despojado. En subsidio, procedera, en
su orden, la restitucion por equivalente o el reconocimiento de una compensacion; que
en el caso de bienes baldios se procedera con la adjudicacion del derecho de
propiedad del baldio a favor de la persona que venia ejerciendo su explotacién
econdmica si durante el despojo o abandono se cumplieron las condiciones para la
adjudicacion; la_restitucion juridica del inmueble despojado se realizara con el
restablecimiento de los derechos de propiedad o posesidn, sequn el caso; que
el restablecimiento del derecho de propiedad exigira el registro de la medida en el folio
de matricula inmobiliaria. En el caso del derecho de posesién, su restablecimiento
podra acompanfarse con la declaracién de pertenencia, en los términos sefialados en

la ley; que en los casos en los cuales la restitucion juridica y material del
inmueble despojado sea imposible o cuando el despojado no pueda retornar al
mismo, por razones de riesgo para su vida e integridad personal, se le ofreceran
alternativas de restitucion por equivalente para acceder a terrenos de similares
caracteristicas y condiciones en otra ubicacion, previa consulta con el afectado. La
compensacion en dinero soélo procedera en el evento en que no sea posible ninguna
de las formas de restitucion.

El articulo 74 hace referencia a las figuras de “despojo” y “abandono”’. Frente a lo que
debe entenderse como una situacion de despojo, el articulo 74 dispuso “la accién por

medio de la cual, aprovechdndose de la situacién de violencia, se priva arbitrariamente a una persona

de su propiedad, posesidon u ocupacion, ya sea de hecho, mediante negocio juridico, acto administrativo,
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sentencia, o mediante la comision de delitos asociados a la situacion de violencia”. Por abandono

Jorzado de tierras entiende “la situacion temporal o0 permanente a la que se ve abocada una persona

forzada a desplazarse, razén por la cual se ve impedida para ejercer la administracion, explotacion y

contacto_directo _con los predios que debié desatender en su desplazamiento durante el periodo

establecido en el articulo 75.”

En cuanto a los titulares de la accion preceptia el articulo 75 que lo son las personas
que fueran propietarias o poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya
propiedad se pretenda adquirir por adjudicacion, que hayan sido despojadas de estas
0 que se hayan visto obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta
de los hechos que configuren las violaciones de que trata el articulo 3° de la Ley, entre
el 1°de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley, pueden solicitar Ia restitucion
juridica y material de las tierras despojadas o abandonadas forzadamente, en los
términos establecidos en este capitulo.

5.3.2. RESPUESTA AL PROBLEMA JURIDICO EN EL CASO CONCRETO.

Analizadas las normas ahora sometidas a examen, mediante una interpretacion
finalista, contextual y linglistica de la Ley 1448 de 2011, el despacho llega a la
conclusién de que no es procedente acudir al proceso de restitucion de tierras cuando
actualmente la victima solicitante no es desplazada y el inmueble objeto de la
restitucion esta en su poder tanto juridica como materialmente.

Tal como se consigno en el acapite que antecede, la Ley de Tierras se expidid en
medio del conflicto y no propiamente en una ambito de transicién, siendo claro que la
grave y masiva infraccion de los derechos humanos de la poblacién desplazada
continuaba, ergo era actual, por lo que el proceso de restitucién de tierras fue
disefiado para lograr tanto la restitucion juridica como material de las victimas en
medio del conflicto. Por supuesto que en la hora de ahora, de cara a los dialogos de
paz de la habana esta accién demuestra ain mas su valia.

Bien puede decirse entonces que la ley, en particular la accién de restitucion, se
pensé como un freno al fendmeno del desplazamiento que se estaba dando en el
pais, como una cura para esa enfermedad, de alli que su disefio partiera del
presupuesto de hecho de la actualidad del desplazamiento con el consecuente
abandono o despojo, tan evidente es ello que el registro de que trata el articulo 76
tiene entre otros propositos el de sacar los bienes inmuebles del comercio a efectos
de proteger a la victima desplazada y determinar a la persona o personas que
actualmente detenta el bien, ya sea como propietarios, poseedores u ocupantes, es
decir, a quienes tienen tanto la titularidad juridica como la detentacion material del
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bien en contra de los derechos de la victima, es decir, frente a quienes se ha de
obtener la restitucidn del inmueble, mas alla de que hubiese oposicion o no.

Ahora, restituir desde un plano conceptual, segun la Real Academia Espariola de la
Lengua, significa volver algo a quien lo tenia o restablecer o poner algo en el estado
que antes se tenia, y ello es precisamente lo que busca este proceso, asi por ejemplo,
siguiente tal légica o teleologia, se sentaron las presunciones del articulo 77; el
decreto de medidas cautelares del paragrafo Unico del articulo 86; el traslado de la
solicitud del articulo 87; las 6rdenes pertinentes para que la fuerza publica acomparie
y colabore en la diligencia de entrega material de los bienes a restituir, y las
necesarias para garantizar la efectividad de la restitucion juridica y material del bien
inmueble y la estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de los derechos de las
personas reparadas, de que trata el articulo 91; el articulo 97 de que trata de las
compensaciones cuando no es posible restituir materialmente el bien inmueble; y el
articulo 100 que regula la entrega del predio restituido y el 101 que establece un
mecanismo de proteccidén de la restitucion.

Y es que nétese que el disefio procesal, estd pensado para asegurar y garantizar
que las victimas recuperen sus predios, por lo que es necesario el que la victima
propietaria, poseedora u ocupante al momento de demandar carezca efectivamente
tanto de la titularidad juridica del bien como de su detentacién material (Art. 75), y por
ello la necesidad de instaurar la accidén, pues en este caso la proteccion de sus
derechos fundamentales como consecuencia de la restitucion juridica o material solo
se alcanzara a través del juez de tierras.

Insistase, entonces, que el legislador parte de la existencia actual del despojo o
abandono, de lo contrario ninguna de ellas tendria sentido u efecto (til, pues qué
finalidad tendria para el propietario que ya retorné que se inscriba la solicitud y la
prohibiciéon de enajenacién, e inane resultaria que se ordene la restitucién cuando no
hay lugar a la entrega, y la razén es obvia porque no hay nada para entregar.

Con esta misma légica se pronuncié previamente la Sala Civil Especializada en
Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Cali, en sentencia del 09 de abril de
2014, con ponencia del Dr. Nelson Yesid Ruiz Hernandez, dentro del proceso
radicado con el No. 2012-00091, al decir que:

“...no cabe pasar por alto que esta accion se orienta principalmente a la recuperacion del predio del
que se fue desposeido con ocasion del conflicto. Supone ello, entonces, que el fundo del que se es
ocupante, poseedor o propietario, como en este caso, o bien quedo solo o que estd a merced de terceos

y es por ello que el solicitante los reclama....”

“ )
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“En este orden de ideas, si JULINA VARELA PUGLISI, no perdio contacto con el fundo por lo menos
desde marzo de 2006 y hasta ahora, que por supuesio con pleno poder de disposicién lo siguio
atendiendo por conducto de terceros, mal podria sugerirse la prosperidad de una pretension que
principalmente se reserva, para “recuperar ” lo perdido; no precisamente para cuando todavia se
conserva su derecho (aun ahora es propietario) y cuando ademds se demuestra al continuidad en la
tenencia material y juridica mediante el ejercicio de claros actos de dominio. Sencillamente porque en

semejante evento, nada habria por “restituir’.

Descendiendo al caso sub examine necesario es relievar que debido a las
particularidades del conflicto en el Municipio de El Tablén de Gémez, el
desplazamiento forzado de las victimas fue de corta duracién, ya que el mismo tuvo
como movil principalmente el temor fundado que generd los combates entre Ejército
y la Guerrilla, confrontacion armada que una vez ceso, motivo el retorno voluntario
de las victimas. Para el caso de la aqui solicitante el desplazamiento duro
aproximadamente un mes y ocurrio en el afio 2003, situacién que permite evidenciar
que la sefiora Urbano Gomez retorné voluntariamente al predio cuya restitucion aqui
se pretende, del cual ademas tiene su titularidad juridica.

Es que segun narré la sefiora Teodora Urbano Gémez, lo que ademas esta probado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 246-26174 y la Resolucion No. 0292 del 29
de junio de 2012 (fls. 42 y 46), ellas es titular del derecho real de dominio sobre el
predio denominado “TOLAS ALTAS’, el cual en la actualidad explota agricolamente
con cultivos de café (fl. 55).

Pronto aflora entonces que en este caso no hay lugar a la restitucion material del bien
inmueble porque aquella si bien lo abandoné por un breve periodo, ya ha retornado
al mismo y eso desde hace 14 afios; €so por un lado, por otro, tampoco hay lugar a
la restitucion juridica porque actuaimente es la titular del derecho real de dominio,
menos aun hay lugar a la formalizacién pues no solo es propietaria sino que dicho
predio le fue adjudicado por el INCODER desde el afio 2012.

Aunado a lo anterior hay que decir que la sefiora Teodora Urbano ya no es victima
de desplazamiento forzado, mas no por ello se esta aqui afirmando que no tiene
derechos como victima que fue de ese delito, a ser beneficiaria de los otros
componentes de la reparacién integral.

Patente es entonces la falta de asidero factico de la solicitud de restitucion de tierras,
pues no hay nada por restituir ora juridica ora materialmente, ni por formalizar, pues
necesario es sentar que es un presupuesto material logico el que el abandono o
despojo sea actual, sin perjuicio de la formalizacion claro esta, la cual se puede
solicitar aun habiéndose retornado.
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Insistase que aqui no se esta desconociendo la calidad de victima de la solicitante,
ya que bien puede acudir de manera directa, en su calidad de victima, a la Unidad
para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, al Banco Agrario, a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, entre otras
entidades, para acceder a la oferta institucional compuesta de ayudas econémicas,
de asesoramiento y subsidios, sin que para ello sea necesario la intervencién del Juez
de Tierras.

Por ultimo, necesario es precisar que el proceso de restitucion de tierras no tiene
como propaosito resolver enajenaciones que una adjudicataria, desconociendo la Ley
136 de 1994, hizo a favor de terceros pues hasta alla no llega la pretension de
formalizacién, luego si requiere aclarar tal situacién debera acudir directamente a la
Agencia Nacional de Tierras.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE DESCONGESTION CIVIL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE PASTO,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

7. RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR las suplicas de la demanda ante la ausencia del presupuesto
material de la pretension de restitucion de tierras consistente en ser actual el despojo
o abandono del predio objeto de esta accién, segun lo expuesto en la parte motiva de
esta sentencia.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente a la Sala Civil Especializada en Restituciéon de
Tierras del Tribunal Superior de Cali, a efectos de que se surta la consulta de esta
decision.

TERCERO.- EXCLUYASE del Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzadamente, el predio “TOLAS ALTAS”, que cuenta con folio de matricula
inmobiliaria No. 246-26174, cuya titular de derecho real de dominio es la sefiora
Teodora Urbano Gémez.

CUARTO.- CANCELENSE todas las medidas restrictivas y cautelares que se
decretaron y practicaron tanto en la fase administrativa como judicial de este proceso
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de restitucién de tierras sobre el predio “TOLAS ALTAS”, que cuenta con folio de
matricula inmobiliaria No. 246-26174. Para tal fin, oficiese por secretaria a la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de La Cruz Narifio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DONALD HERNAN GIRALDO SEPULVEDA
uez
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